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PROYECTO DE LEY

621/000053 Por la que se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, apro-
bado por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

ENMIENDAS

621/000053
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en € articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordenala publicacion en € Bo-
LETIN OriciaL DE LAs CorTes GENERALES de las enmiendas
presentadas a Proyecto de Ley por la que se modifica e
texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, aproba-
do por € Real Decreto Legidativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 19 de abril de 2006.—P. D., Ma-
nuel Cavero Gomez, Letrado Mayor del Senado.

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca
naria, a amparo de lo previsto en € articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formula 2 enmiendas a Proyecto de
Ley por laque se modifica el texto refundido delaLey de
Propiedad Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legis-
lativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 7 de abril de 2006.—EI| Portavoz,
José Mendoza Cabrera.

ENMIENDA NUM. 1
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo de Senadores de Coalicion Canaria (GPCC),
al amparo delo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a penultimo
parrafo del apartado || del preambulo.

ENMIENDA

De supresion.

Suprimir el penultimo péarrafo del apartado Il del
preambulo.

JUSTIFICACION

En coherenciacon laenmiendaformuladaal articulo 32
y por los mismos motivos.



BOCG, SeEnaDO, SERIE I

21 pe ABRIL DE 2006

Num. 53

ENMIENDA NUM. 2
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo de Senadores de Coalicion Canaria (GPCC),
al amparo delo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a parrafo 1°
dd articulo 32 del Proyecto de Ley de Propiedad I nte-
lectual.

ENMIENDA
De supresion.

Suprimir el parrafo desde «No obstante...» hasta €l
final.

JUSTIFICACION

Entendemos que no es precisa esta excepcion en € Pro-
yecto de Ley, dado que perjudica enormemente a las em-
presas de recortes de prensa o «press clipping». Losincon-
venientes que acarrea esta nueva redaccion para dichas
empresas vendrian dados por el otorgamiento de una re-
muneracion a los autores sobre |os articul os periodisticos.
Esto implica unos costes considerables que provocarian,
posiblemente, la desaparicion de un sector que ha desarro-
Ilado su actividad en Espafia desde 1930. También lanega
tiva de un autor afectaria a cualquier resumen de prensa
con o sin finalidad comercial. El otorgamiento de un dere-
cho en exclusiva a los autores afectaria a cualquier resu-
men de prensa, con o sin finalidad comercial, limitando el
derecho alainformacion de cualquier personafisicao ju-
ridica

Por otro lado, laredaccién del Proyecto de Ley respecto
alas recopilaciones de articul os periodisticos que se hagan
con unafinalidad comercial, delimita el &mbito de aplica-
cion de las excepciones y limitaciones que permite la Di-
rectiva 2001/29/CE objeto de transposicion dando lugar a
diferencias legidlativas e inseguridad juridica entre los Es-
tados miembros que pueden incidir directa y negativa-
mente en el funcionamiento del mercado interior delosde-
rechos de autor y derechos afines alos de autor, tal como
seflalan los considerandos 6 y 31 de la Directiva
2001/29/CE.

Suprimiendo este pérrafo, el legislador espafiol estaria
cumpliendo con |o establecido en laexposicion de motivos
del Proyecto de Ley, cual esqueloscriterios seguidosenla
trasposicidn se basen en lafidelidad a texto delaDirectiva
y en € principio de minima reforma de la actual norma-
tiva

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el Regla-
mento del Senado, formula 14 enmiendas a Proyecto de
Ley por laque se modificael texto Refundido delalLey de

Propiedad Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legis-
lativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—EI| Portavoz,
Joseba Zubia Atxaer andio.

ENMIENDA NUM. 3
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en e articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaa Preambulo-Antedltimo parrafo del 1.

ENMIENDA
De modificacion.

«Por fin, en € articulo 32, la acotacion que se introduce
con respecto a las revistas de prensa, aclara que no esta
amparada por dicho limite la mera reproduccion de articu-
los periodisticos realizada con fines comerciales.»

JUSTIFICACION

Se entiende mejor y aportamayor precision al texto ori-
ginario del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 4
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a articulo UGnico-apartado cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lamaodificacion del articulo 25 apartados 10
y 11, en los siguientes términos:

«10. Las entidades de gestion de los acreedores co-
municaran a la Comunidad Auténoma donde radique su
domicilio social, el nombre o denominaciény € domicilio
de la representacion Unica o de la asociacion que, en su
caso, hubieren constituido. (Resto igual).

11. La Comunidad Auténoma donde se encuentre
domiciliadala entidad gestora o, en su caso, larepresen-
tacion o asociacion gestora de la percepcion del derecho,
gjercera el control sobre las mismas en los términos pre-
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vistos en el articulo 159 de la Ley, y publicard, en su
caso, en el “Diario Oficia dela Comunidad Auténoma’
y en el “Boletin Oficial del Estado” unarelacion de las
entidades representantes 0 asociaciones gestoras con in-
dicacién de sus domicilios, de la respectiva modalidad
de la remuneracion en la que operen y de las entidades
de gestion representadas o asociadas. Esta publicacion
se efectuara siempre que se produzca una modificacion
en |os datos resefiados.

A los efectos previstos en el articulo 159 de la Ley, la
entidad o entidades de gestion o, en su caso, larepresenta
Cién o asociacién gestora que hubieren constituido estardn
obligadas a presentar a la Comunidad Auténoma compe-
tente los dias 30 de junio y 31 de diciembre de cada afio,
relaciéon pormenorizada de las declaraciones-liquidacio-
nes, asi como de los pagos efectuados a que se refiere el
apartado 12 de este articulo, correspondientes al semestre
natural anterior.»

JUSTIFICACION

Igual que en enmienda al articulo 154.

ENMIENDA NUM. 5
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-apartado siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 32 con € si-
guiente tenor:

«Articulo 32. Citaeilustracion.

1. Esté exenta del derecho de reproduccion, distri-
bucion y comunicacion publicalainclusion en una obra
propia de fragmentos de obras genas de naturaleza es-
crita, sonora o audiovisual, asi como la de obras de ca-
récter plastico, fotogréfico, figurativo o andlogo, siem-
pre gue se trate de obras ya divulgadas y su inclusién se
realice atitulo de citaparasu andlisis, comentario, juicio
critico, resefia o aun fin similar, en lamedidajustificada
por €l fin de esaincorporacion e indicando, salvo cuando
resulte imposible, la fuente y el nombre de autor de la
obra utilizada.

2. Estdigualmente exenta del derecho de reproduc-
cion, distribucion y comunicacidn publicalautilizacion de
obras protegidas realizada Unicamente para la ilustracion
con fines educativos, de esfuerzo personal o de investiga-

cion cientifica, en la medida justificada por lafinalidad no
comercia perseguida, siempre que se trate de obras ya di-
vulgadasy seincluyael nombredel autor y lafuente, salvo
en |os casos en que resulte imposible.

3. Tampoco necesitarén autorizacion del autor lare-
produccién, comunicacion publicay distribucion de obras
cuando se trate de su inclusion incidental en otro mate-
rial.»

JUSTIFICACION

En el caso de la CITA (Apartado 1 del articulo) la en-
mienda tiene por objeto precisar |os derechos de explota-
cion afectados por la excepcion (reproduccion, distribu-
cién y comunicacion) y, asimismo, precisar €l concepto de
cita de conformidad con lo dispuesto en la Directiva, sin
restringir a usos o fines docentes, de estudio o de investi-
gacién su utilizacion, a contrario de lo que se hace en e
Proyecto.

En cuanto alailustracion, la enmienda de acuerdo con
lasugerenciadel Consgjo de Estado ampliael ambito dela
excepcion a no limitarlo a profesorado de educacion re-
gladani que hayade ser utilizadaen las aulas, yaquelaDi-
rectivano establece dichaslimitacionesy, ademas, se posi-
bilita la afectacion de la educacion no reglada pero cada
vez masimportante en el sistema educativo y la ensefianza
«on-line».

ENMIENDA NUM. 6
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en e articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-apartado siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 32.1 con € si-
guiente tenor:

«1. Las recopilaciones periddicas efectuadas en
forma de resefias o revistas de prensatendran la considera-
cion decitas. No tendran tal consideracion las recopilacio-
nes de articulos periodisticos que consistan basicamente
en su mera reproduccion cuando dicha actividad serealice
con fines comerciales.»

JUSTIFICACION

Se entiende mejor y aportamayor precision al texto ori-
ginario del Proyecto.

— 23 —
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ENMIENDA NUM. 7
Del Grupo Parlamentario de Se-

nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 32-apartado 3 (nuevo).

ENMIENDA
De adicion.
«Articulo 32.

3. No requerirén autorizacion del autor la reproduc-
€ion, comunicacion publicay distribucion de obras cuando
€l uso tengalafinalidad de anunciar la exposicién publica
o0 laventa de obras de arte, en lamedida en que resulte ne-
cesaria para promocionar el acto, con exclusion de cual-
quier otro uso comercial.»

JUSTIFICACION

Seria bueno que el Anteproyecto incorporara una re-
gulacion més completa, trasponiendo en los términos de
la Directiva 2001/29 tal como han hecho otros paises eu-
ropeos (por ejemplo, Alemania, Austria o Italia).

ENMIENDA NUM. 8
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-apartado ocho.

ENMIENDA
De modificaciéon.

Se propone la modificacién del articulo 37.1 con €l si-
guiente tenor:

«Articulo 37.1.

Los titulares de los derechos de autor no podran opo-
nerse a los actos especificos de reproduccién efectuados
por bibliotecas, centros de ensefianza 0 museos accesibles
al publico, o por archivos, que no tengan intencién de ob-
tener un beneficio econdmico o comercia directo o indi-
recto.»

JUSTIFICACION

Seria bueno que el Anteproyecto incorporara una regu-
lacién més completa, trasponiendo los términos de |a Di-
rectiva 2001/29 tal como han hecho otros paises europeos
(por gjemplo, Alemania, Austria o Italia).

ENMIENDA NUM. 9
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a articulo Gnico-apartado ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se introduce un nuevo apartado 3 del articulo 37 con la
siguiente redaccion:

«3. No necesitara autorizacion del autor la comunica-
Cion de obras 0 su puesta a disposicién a personas concre-
tas del publico a efectos de investigacion o de estudio per-
sonal cuando se realice mediante terminales especializa-
dos instalados en los locales de | os establ ecimientos men-
cionados en €l anterior apartado y siempre que tales obras
figuren en las colecciones del propio establecimiento y no
sean objeto de condiciones de adquisicion o de licencia.»

JUSTIFICACION

Seria bueno que el Anteproyecto incorporara unaregu-
lacién més completa, trasponiendo |os términos de la Di-
rectiva 2001/29 tal como han hecho otros paises europeos
(por ejemplo Alemania, Austria o Italia).

La Directiva permite adoptar legislativamente esta ex-
cepcion previstaen su articulo 5.3.n) parafines de investi-
gacion o de estudio personal.

El Consgjo de Estado repara en la doble finalidad pre-
vista en la Directiva como justificadoras de la excepcion
de autorizacion del autor, y en lanecesidad de que setrans-
ponga para ambas, de manera que deberiaintroducirse asu
juicio lafinalidad de «estudio personal» en € articulo 37.3
junto con lafinalidad investigadora que ya prevé.

ENMIENDA NUM. 10
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo

— 24 —
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107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-apartado catorce.

ENMIENDA
De modificacién.

Se propone la modificacion del pérrafo segundo del
apartado 3 del articulo 113 de la siguiente forma:

«3. (primer parrafo igual).

(segundo parrafo): Siempre que no existan las personas
alas que serefiere el parrafo anterior 0 se ignore su para-
dero la Comunidad Auténoma donde hubiera tenido su ul-
timaresidencia e autor estara legitimada para gjercer los
derechos previstos en € .»

JUSTIFICACION

El Proyecto de Ley prevé que el autor pueda atribuir
testamentariamente a una personafisica o juridica el gjer-
cicio de sus derechos morales, 0 en su defecto quelo hagan
sus herederos. Y completa dicha disposicién previendo €l
supuesto de falta de atribucion expresa, paralo cua sefida
unas determinadas instituciones publicas que podran ger-
cer dichos derechos.

A juicio del Consgjo de Estado € listado de dichasins-
tituciones resulta demasiado amplio. En este sentido laen-
mienda pretende acotar las instituciones atribuyendo a la
Comunidad Auténoma donde residiera el autor a su falle-
cimiento el gercicio de los derechos morales.

ENMIENDA NUM. 11
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a articulo Unico-nuevo apartado.

ENMIENDA
De adicion.

Ordinal que corresponda. Se modificael primer parrafo
del articulo 142, que quedaredactado en |os siguientes tér-
minos:

«Articulo 142. Requisitos.

Las entidades |legalmente constituidas que pretendan
dedicarse, en nombre propio 0 geno, ala gestion de dere-
chos de explotacion u otros de caracter patrimonial, por
cuentay eninterés de varios autores u otros titul ares de de-
rechos de propiedad intelectual, deberan obtener la opor-

tuna autorizacion de la Comunidad Auténoma competente
en la que tengan su domicilio, y habré de publicarse en el
Diario Oficial de la correspondiente Comunidad y en el
“Boletin Oficial del Estado”» (resto igual).

JUSTIFICACION

Igual que en enmiendaal articulo 154.

ENMIENDA NUM. 12
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.

Ordinal que corresponda. Se modificael primer parrafo
del articulo 144, que quedaredactado en los siguientes tér-
minos:

«Articulo 144. Revocacion de la autorizacion.

La autorizacion podra ser revocada por la administra-
cion autorizante si sobreviniera o se pusiera de manifiesto
algun hecho que pudiera haber originado la denegacién de
laautorizacién, o si laentidad de gestion incumpliera gra-
vemente las obligaciones establecidas en este Titulo. En
los tres supuestos deberd mediar un previo apercibimiento
del érgano autorizante, quefijaraun plazo no inferior atres
meses para la subsanacion o correccion de los hechos se-
falados.

Larevocacion produciré sus efectos alos tres meses de
su publicacion en € diario oficia de la Comunidad Auto-
noma competente, sin perjuicio de que se proceda, a efec-
tosde publicidad, asu publicacion, también, en el “Boletin
Oficial del Estado”.»

JUSTIFICACION

Igual que en enmiendaal articulo 154.

ENMIENDA NUM. 13
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo

— 25



BOCG, SeEnaDO, SERIE I

21 pe ABRIL DE 2006

Num. 53

107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-apartado veintiocho.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresion del articulo 161.4
JUSTIFICACION

Parece contradictoria la posible existencia de un canon
compatible con lalimitacién de las copias personales.

La aplicaciéon de medidas tecnol 6gicas anticopia su-
pone «poner vallas al campo» y obviar el cambio de din&
micas en el mercado audiovisual.

ENMIENDA NUM. 14
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo Unico-nuevo apartado.

ENMIENDA
De adicion.

Ordinal que corresponda. Se modifica el articulo 154
del Texto Refundido (reenumerado implicitamente en el
proyecto como articulo 159), que queda redactado en los
siguientes términos:

«Articulo 154. Facultades de las Comunidades Aut6-
nomas competentes.

1. Corresponde a la Comunidad Auténoma donde
tenga el domicilio social la entidad gestora, ademas de la
facultad de otorgar o revocar la autorizacion regulada en
los articulos 143 y 144, lavigilancia, inspeccion y control
sobre el cumplimiento de las obligaciones y requisitos es-
tablecidos en esta Ley.

A estos efectos, la Comunidad Auténoma competente
podra exigir de estas entidades cualquier tipo de informa-
cién, ordenar inspeccionesy auditoriasy designar un repre-
sentante que asista con voz pero sin voto a sus Asambleas
generales, Consgjos de Administracion u Grganos andl 0gos.

2. Las modificaciones de los estatutos de las entida-
des de gestion, sin perjuicio de lo dispuesto por otras nor-
mas de aplicacién, una vez aprobadas por su respectiva
Asambleageneral, deberdn someterse alaaprobacion dela
Comunidad Autdnoma competente, que se entendera con-
cedida, si no se notificaresolucién en contrario, en el plazo
de tres meses desde su presentacion.

3. Lasentidades de gestion estan obligadas a notificar
ala Comunidad Auténoma competente los nombramientos
y ceses de sus administradores y apoderados, lastarifas ge-
neralesy sus modificaciones, 10s contratos generales cele-
brados con asociaciones de usuarios y 10s concertados con
organizaciones extranjeras de su mismaclase, asi como los
documentos mencionados en € articulo 151 de esta Ley.

4. LaComunidad Auténoma competente debera co-
municar a Estado las autorizaciones, revocacionesy mo-
dificaciones estatutarias asi como los resultados de las ac-
tuaciones de inspeccion tramitadas ante sus 6rganos. El
Estado coordinara la informacion a efectos de facilitar el
intercambio de la misma entre las Comunidades Aut6no-
mas interesadas.»

JUSTIFICACION

LaSTC 196/1997, de 13 de noviembre, dejala posibili-
dad de que € legislador estatal opte por diversos mecanis-
mos en cuanto a determinados actos de gjecucién delanor-
mativa sobre propiedad intelectual (autorizacion, revoca
cion, modificaciones estatutarias). Si bien es cierto que la
opinién mayoritaria aval 6 la atribucién al Estado de actos
de gjecucion, en los términos centralizadores previstos en
la Ley 22/1987 —persistentes en el actual texto refun-
dido—, deja abiertala puerta a un sistema descentralizado
siempre que garantice la no duplicidad de administracio-
nes actuantes sobre las entidades de gestion. En este sen-
tido, € voto particular emitido por Carles Viver puntualiza
gue €l establecimiento de un régimen juridico unitario de
la propiedad intelectual no implica necesariamente que la
gjecucion de este régimen juridico deba ser, también, uni-
taria. Cuando el bloque de constitucionalidad ha estable-
cido, como es el caso, una atribucion de la gjecucion dela
normativaestatal alas CC. AA., debe establecerse un régi-
men legal que permita esa g ecucion descentralizada. Ello,
sin perjuicio, de que se arbitren los adecuados sistemas de
cooperacion y coordinacion.

En cuanto a las actuaciones de vigilancia, la STC
196/1997 —esta vez la posicion mayoritaria— establecio
gue correspondiaalas CC. AA., con competencias de g e-
cucion de lalegislacion estatal en materiade propiedad in-
telectua las labores de inspeccion, vigilanciay control de
las entidades gestoras de los derechos de propiedad inte-
lectual, por entender que se trataba de funciones sobre ac-
tividades regladas que son tipicamente g ecutivas. Incom-
prensiblemente el proyecto que se enmienda no acomoda
las previsiones del actual texto refundido al fallodelaSTC
196/1997 apesar del tiempo transcurrido desde su dictado.

Con laenmienda que se presenta se trata, por un lado de
dar cumplimiento —como hemos adelantado— ala STC
196/1997 en cuanto a las actuaciones de vigilancia, ins-
peccién y control y, por otro, de adoptar una opcién des-
centralizada de los actos € ecutivos de autorizacion, revo-
cacion y aprobacion de modificacion de estatutos basada
en un punto de conexion claro, cual es el domicilio socid,
y mas acorde con el bloque de constitucionalidad, preser-
vando la coordinacion del sistema a cargo del Estado.
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ENMIENDA NUM. 15
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en e articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalaDisposicion Adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone afiadir una nueva Disposicion Adicional
gue modifique la Disposicion Adicional Primeradel Texto
Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, con el si-
guiente texto:

«Disposicion Adicional Primera.  Depésito legal.

El depdsito legal de las obras de creacién tradicional -
mente reconocido en Espafia se regira por las normas re-
glamentarias vigentes o que se dicten en el futuro por €l
Gobierno, sin perjuicio de las competencias exclusivas en
materia de cultura, patrimonio historico y de las de gecu-
¢ion en materia de propiedad intel ectual que correspondan
alas Comunidades Auténomas.»

JUSTIFICACION

La proteccion del derecho de autor queda suficiente-
mente clarificada en la Directiva 92/100/CEE, del Con-
segjo, de 19 de noviembre, sobre derechos de alquiler y
préstamo y otros derechos afines alos derechos de autor en
el ambito de la propiedad intelectual y en la Directiva
2001/29/CE del Parlamento Europeo y del Consegjo, de 22
de mayo, relativa a la armonizacién de determinados as-
pectos de los derechos de autor y derechos afines alos de-
rechos de autor en la sociedad de lainformacion. Las me-
didas que en tales directivas se contemplan poco tienen
que ver con el depésito legal, hastatal punto que en la dl-
timade las normas citadas se separan las disposiciones re-
|ativas atales derechos de autor de las disposiciones rel ati-
vas a los requisitos sobre deposito legal (articulo 9 de la
Directiva 2001/29/CE).

En esta materia, por tanto, debe desligarse lafigura del
depdsito legal delos derechos de autor, tal y como seviene
entendiendo a nivel internacional: que esta figura tiene
como finalidad laformacion bibliogréfica de un pais, y no
tanto la proteccion de los derechos de propiedad intelec-
tual. Siguiendo esta linea argumental, el depdsito legal
quedarialigado a sistema bibliotecario dentro del areade
cultura, y en gercicio de las competencias que la CAPV
ostenta en esa materia, tendria capacidad normativa para
regular el depdsito legal.

El Estado podra establecer su sistema bibliografico y
las CC. AA. € suyo, paralo que el depdsito legal se regu-
lard como instrumento de cada uno de dichos sistemas,

permitiendo una regulacion auténoma. Todo ello sin per-
juicio de la necesaria coordinacion entre ambos sistemas
en aras a una légica coordinacion entre ellos, paralo que
ademés el Estado dispone de la Comision de Coordinacion
de los Registros.

ENMIENDA NUM. 16
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda ala Disposicion Adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.

«Seinstaal Gobierno paraque convogue, en el plazo de
seis meses, las correspondientes Comisiones Mixtas de
Transferencias con aquellas Comunidades A uténomas con
las que quede pendiente el proceso de transferencia en re-
lacién alos Registros territoriales de Propiedad I ntelectual
alos que serefiere e articulo 139 del Texto Refundido de
laLey de Propiedad Intelectual .»

JUSTIFICACION

Mediante el RD 3069/1980, de 26 de septiembre, la
CAPV asumié las competencias que tenian atribuidas las
Oficinas Provinciales del Registro de la Propiedad Intel ec-
tual, sitas en € Pais VVasco, si bien los posteriores cambios
normativos (acogidos en el actual Texto Refundido) y pro-
nunciamientos del Tribunal Constitucional (STC
196/1997) han supuesto |a necesidad de una adecuacion de
tales funciones, por |o que entendemos necesaria una am-
pliacion de aquellas funciones ya traspasadas.

Muy demostrativo de lo anterior, resulta la Exposicion
de mativos del Reglamento del Registro General delaPro-
piedad Intelectual (RD 281/2003, de 7 de marzo) donde se
recalca que e Texto Refundido de Propiedad Intelectual,
establece un model o descentralizado constituido por €l Re-
gistro Central y los registros territoriales creados y gestio-
nados por las Comunidades Auténomas, asi como una Co-
misién de Coordinacion de Registros (articulo 139). El Re-
glamento citado, ademas prevé con carécter transitorio, en
tanto en cuanto todas las CC. AA. no creen su respectivo
Registro, que serael Registro Central quien desempefielas
funciones que correspondera a los Registros territoriales
correspondientes cuando se crean. No parece l4gico que
una disposicion de cardcter transitorio deba aargarse inne-
cesariamente, por lo que urgen acometer el correspon-
diente proceso ordinario de transferencias.

En tal sentido, se formulalaenmienda dirigida a afiadir
una nueva Disposicion Adicional a Proyecto instando al
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Gobierno para que en €l plazo de seismeses inicie el pro-
ceso de transferencias pendientes en esta materia con
aquellas CC. AA. con las que aln no se halogrado perfec-
cionar el correspondiente acuerdo de transferencia.

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formula 10 enmiendas al Pro-
yecto de Ley por la que se modifica el texto refundido de
la Ley de Propiedad Intelectual, aprobado por €l Real De-
creto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—El Portavoz,
José Mendoza Cabrera.

ENMIENDA NUM. 17
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
a articulo 25.4.a).

ENMIENDA
De modificacion.

Suprimir «..., en tanto actlen como distribuidores co-
merciales...»

JUSTIFICACION

Se crea un problema que antes no existia, ya que la
mencion a los fabricantes en Esparia, en cuanto actien
como distribuidores comerciales, introduce un factor de
incertidumbre a no determinarse qué se debe entender por
fabricantes que actlien como distribuidores comerciales.
De hecho, un fabricante siempre puede negar ser distribui-
dor, puesto que lalabor de tales empresarios es la de poner
los productos en |os puntos de venta 0 consumo, 1o que no
hace un fabricante. ¢Quién resulta obligado a pago de los
materiales fabricados en Espafia cuando € distribuidor es
distinto del fabricante? ¢O se trata de un matiz tempora y
no conceptual salvo en el caso de que alguin fabricante ac-
tuase Unicay exclusivamente como magquillador y no in-
trodujese su fabricacion en € ciclo comercia ?

ENMIENDA NUM. 18
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107

del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.6, apartado 1°.

ENMIENDA
De adicién.

Afadir a final del apartado primero un nuevo parrafo
gue rece:

«El inicio del procedimiento a que se refiere este apar-
tado se producira también ainstancia de la entidad o enti-
dades de gestion de derechos de propiedad intelectual o de
|as asociaciones sectoriales que representen mayoritaria-
mente a los deudores a los que se refiere el apartado 4.
Dicha iniciativa podra tener lugar en cualquier momento
habida cuentala evolucién tecnol égicax».

JUSTIFICACION

Lainiciativadel proceso debe partir delanotificaciony
publicacién por parte ministerial, bien deoficio, bienains-
tancia de una o varias entidades de gestion de derechos de
propiedad intelectual o de |as asociaciones representativas
delosobligados al pago, habida cuentala evolucion tecno-
|6gica. Ello permite que | as partes directamente involucra-
das puedan participar de una manera més efectiva en el
proceso, que, ademas de verse enriquecido y agilizado, se
dota de mayor eficacia atendiendo larelacidn directa entre
laactividad de dichas partes en el seguimiento y evolucion
del progreso tecnol dgico.

ENMIENDA NUM. 19
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.6.3°.

ENMIENDA
De modificacion.

Suprimir del texto «...previa consulta al Consegjo de
Consumidoresy Usuariosy...»

JUSTIFICACION

Se trata de elementos g enos al proceso, ya que los deu-
dores no son los consumidores sino los referidos en el
apartado 4 del articulo. Ademés, no se especifica s dicha
consulta tendria o no caracter vinculante, ni los criterios
gue deben determinar tal intervencion consultiva.
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ENMIENDA NUM. 20
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca
naria (GPCC), a amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.6.4°C).

ENMIENDA
De modificacién.
Sustituir el enunciado por €l texto siguiente:

c) «La capacidad maxima de almacenamiento de los
soportes materiales habida cuenta del indice de compre-
sién que permiten |os equipos.»

JUSTIFICACION

Entre los criterios que deben contemplar las partesen la
negociacion y, en ausencia de acuerdo, la administracion,
en laletrac) serecoge como criterio la capacidad de alma-
cenamiento, debiendo especificarse que se debe tener en
cuenta la capacidad maxima de tal almacenamiento en so-
portes atendiendo los indices de compresion que los equi-
pos permiten, en cuanto se trata de elementos determinan-
tes del impacto econémico que tiene la copia privada digi-
tal, que es uno de los elementos por los que la directiva
2001/29/CEE en su considerando treinta 'y ocho, sefiala
gue debe procederse a su adecuacion.

ENMIENDA NUM. 21
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), a amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.6.4°.

ENMIENDA

De adicion.

Afadir un nuevo apartado

«El importe de la compensacién se incrementara anual -
mente en todo caso de acuerdo con |as variaciones que ex-
perimente el Indice de Precios al Consumos.

JUSTIFICACION

Mayor coherencia.

ENMIENDA NUM. 22
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coaliciéon Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.12.a)

ENMIENDA
De modificacion.
Suprimir «en tanto actden como distribuidores...».
JUSTIFICACION

Consiste en laéiminacion del matiz afadido alos suje-
tos pasivos fabricantes, en tanto afiade que esos fabricantes
deben actuar como distribuidores comerciales, y ello por
las razones expresadas en la enmienda al articulo 25.4.a).

ENMIENDA NUM. 23
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.19.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo péarrafo al apartado 19:

«Se entendera que la compensacion no hasido efectiva-
mente satisfecha en aguellos casos en los que, aun figu-
rando lamisma aparentemente desglosaday repercutidaen
factura, €l precio del producto, de los equipos, aparatos y
soportes materiales —descontada la remuneracion—, sea
inferior a su precio de fabricacién o adquisicion.

JUSTIFICACION

Laintencion es impedir el fraude en el pago de lare-
muneracion compensatoria por la copia privada, evitando
la préctica consistente en hacer constar y desglosar en la
factura, de forma aparente, € importe de la remuneracion
si bien que con objeto de mantener el precio total que equi-
valga Unicamente al precio real del soporte, equipo 0 ma-
terial, sereduce € importe de estos Ultimos hasta unas can-
tidades por debajo de los costes de produccién o de adqui-
sicion de los soportes.
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En definitiva, para aparentar el cumplimiento de las
obligaciones de desglose y repercusion del derecho, se de-
trae a efectos exclusivamente formales, del importe real
del producto sujeto, € importe tedrico de lacompensacion,
se desglosa a efectos formales y el resto se hace constar
como precio del producto. De esta manera tratan de evitar
gue se aplique la presuncion contenida en el apartado 19
del articulo 25 del Texto Refundido delaL ey de Propiedad
Intelectual.

En consecuencia el adquiriente de la mercancia se
siente legalmente liberado al constar 1a remuneracién «su-
puestamente» en lafactura, y laresponsabilidad en el pago
recae sobre proveedores insolventes que no liquidan los
derechos a las entidades de gestion sencillamente porque
no los han cobrado realmente de los adquirientes de la
mercancia

Todo este procedimiento se efectlia en connivencia
entre proveedoresy clientes, en perjuicio delostitularesde
los derechos, de los competidores leales del mercado y de
la Hacienda Publica, que deja de percibir el importe del
IVA y otros impuestos.

La extension de la solidaridad a los adquirientes poste-
riores en aquellos casos en los que el precio de venta del
soporte, incluida la compensacién, permita concluir que la
remuneracion por copia privada no se satisface efectiva-
mente, cerrara definitivamente el paso a este tipo de ma-
niobras fraudul entas.

ENMIENDA NUM. 24
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 25.25.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La propuesta del proyecto es contraria al niimero 2 del
articulo 2 del Cédigo Civil, que determina que las leyes
sblo se derogan por otras posteriores.

La regulacién basica de la copia para uso privado del
copista, efectuada por €l articulo 25 del Texto Refundido
delaley de Propiedad Intelectual, tiene unajerarquia nor-
mativa superior a las disposiciones legales emanadas del
Gobierno, por lo que en caso de aceptarse la propuesta se
podria producir una colision de normas. De la que no se
podrian derivar otros efectos que los previstos en el nu-
mero 2 del articulo 1, la nulidad absoluta y radical de la
norma resultante.

ENMIENDA NUM. 25
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coaliciéon Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 31.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Suprimir «a partir de un g emplar adquirido legalmente
para su uso privado».

JUSTIFICACION

Hablar de «gjemplar adquirido legalmente» puede plan-
tear problemas de interpretacion, maxime teniendo en
cuenta que en lanorma no se exige que dicho ejemplar sea
legitimo o verdadero, es decir no fasificado, sino que su
adquisicion sea legal. Ademés el concepto de adquisicion
legal es meramente subjetivo, lo que sin duda ahondara el
problema interpretativo.

ENMIENDA NUM. 26
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCC)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria (GPCC), a amparo de lo previsto en € articulo 107
del Reglamento del Senado, formulalasiguiente enmienda
al articulo 122.1.

ENMIENDA
De modificacion.

El apartado 1 del articulo 122 quedaredactado enlos si-
guientes términos:

«Corresponde a productor de grabaciones audiovisuales
el derecho exclusivo de autorizar la comunicacién publica
de éstas en cual quiera de sus modalidades incluida la puesta
adisposicion del pablico delas mismas en laformaprevista
por laletrai) del nimero del articulo 20 de esta L ey.

Cuando la comunicacion se realice por cabley en los
términos previstos en el apartado 4 del articulo 20 de esta
Ley, sera de aplicacion lo dispuesto en dicho preceptos.

JUSTIFICACION

En el caso de los artistas, intérpretes 0 g ecutantes, se
modifica el articulo 108.1, que establece expresamente



BOCG, SeEnaDO, SERIE I

21 pe ABRIL DE 2006

Num. 53

la comunicacién publica de las fijaciones de sus actua-
ciones mediante la puesta a disposicion del publico, en
laforma establecida en el articulo 20.2i); es decir, sein-
dividualiza expresamente la modalidad de puesta a dis-
posicién. Lo mismo se pone de manifiesto respecto de
las entidades de radiodifusion, en el punto veinte, para
las que se individualiza la puesta a disposicion interac-
tiva respecto del derecho de comunicacion al publico;
también se recoge expresamente el derecho de compen-
sacién por la puesta a disposicion de los autores y el de-
recho de autorizar la puesta a disposicion de los produc-
tores de fonogramas.

No se hace lo mismo con los productores audiovisua-
les, lo que se intenta solventar mediante |a propuesta para
que €l texto recoja de manera expresa el derecho de los
productores audiovisuales de autorizar la comunicacion
publica de sus prestaciones, obrasy grabaciones audiovi-
suales.

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP),
al amparo de lo previsto en el Reglamento del Senado,
formula4 enmiendas a Proyecto de Ley por lague se mo-
difica el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelec-
tual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—El Portavoz,
Pio Garcia-Escudero Marquez.

ENMIENDA NUM. 27
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en &l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al apartado ||
del Preambulo.

ENMIENDA

De modificacion.

En el parrafo octavo del apartado |1, se suprimira «a
partir de la entrada en vigor de la ley», de modo que con-
cluira en los siguientes términos:

«Por €ello, el apartado 5 del vigente articulo 25 del texto
refundido de la Ley de Propiedad Intelectual solo sera de
aplicacion a los equipos, aparatos y soportes materiales
anal 6gicos.»

JUSTIFICACION

En coherencia con el articulado propuesto.

ENMIENDA NUM. 28
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 2.

ENMIENDA
De modificacién.

Laredaccion del apartado 2 del articulo 25 serala si-
guiente:

«2. Esa compensacion se determinara para cada mo-
dalidad en funcién de los equipos, aparatos y soportes ma-
terialesidéneos y que se utilicen pararealizar dicharepro-
duccion, fabricados en territorio espariol o adquiridos
fuera de éste para su distribucién comercia o utilizacion
dentro de dicho territorio.»

JUSTIFICACION

Mejoratécnica

ENMIENDA NUM. 29
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién Transitoria Unica.

ENMIENDA
De modificacion.

La Disposicion quedara redactada en los siguientes tér-
minos:

«Disposicion Transitoria Unica.

1. El apartado 5 del articulo 25 del texto refundido de
laLey de Propiedad Intelectua y su disposicién adicional
tercera, sdlo seran de aplicacion a los equipos, aparatos 'y
soporte materiales de reproduccién anal ogica.

2. Porloqueserefiere alosequipos, aparatosy sopor-
tes de reproduccion digital y hasta que se apruebe la Orden
Ministerial a que se refiere la regla tercera del apartado 6
del articulo 25 del Texto Refundido delaLey de Propiedad
Intelectual, la compensacion aplicable serala siguiente:

a) Paraequipos o aparatos digitales de reproduccion
de obras protegidas:
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1.° Escéneres entendidos como equipos monofuncion
gue permitan lareproduccion de documentos: 10 euros por
unidad.

2.° Equipos multifuncionales de sobremesa (hasta un
peso maximo de 17 kilos) con capacidad de hasta 29 co-
pias por minuto, capaces derealizar al menos dos delas si-
guientes funciones: copia, impresion, fax o escaner: 16,67
€uros por unidad.

3.° 180,30 euros por equipo o aparato multifuncional
capaces de realizar al menos dos de las siguientes funcio-
nes; copia, impresioén, fax o escaner: con capacidad de
copia desde 30 hasta 49 copias por minuto.

4° 222,37 euros por equipo o aparato multifuncional
capaces de realizar al menos dos de las siguientes funcio-
nes. copia, impresion, fax o escaner: con capacidad de
copia desde 50 copias por minuto en adelante.

b) Paraequipos o aparatos de reproduccion digital de
fonogramas:. 0,60 euros por unidad de grabacion.

c) Paraequipos o aparatos de reproduccion digital de
videogramas: 6,61 euros por unidad de grabacion.

d) Para soportes materiales especificos de reproduc-
cion digital sonora; discos 0 minidiscos compactos para
audio y similares, sean 0 no regrabables: 0,35 euros por
hora de grabacién o 0,006 euros por minuto de grabacion.

€) Para soportes materiales especificos de reproduc-
cion digital visual o audiovisual: discos versatiles para
video y similares, sean 0 no regrabables: 0,070 euros por
hora de grabacién o 0,011667 euros por minuto de graba-
cion.

f) Parasoportes materiaes de reproduccién mixta, so-
noray visual o audiovisual.» (...).

JUSTIFICACION
Mejoratécnica

a) Precisar que es €l resultado €l que debe ser digital,
no el instrumento utilizado para la reproduccion.

b) Evitar lalitigiosidad retrospectiva.

¢) Transcribir el acuerdo yafirmado, y a que ahorase
alude en su literalidad. No es una solucién correctapero s
Se mantuviere esa opcion no deberia estar sujeta a modifi-
caciones.

ENMIENDA NUM. 30
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion Adicional Primera.

ENMIENDA

De modificacién.

Se sustituye €l primer parrafo, manteniéndose el se-
gundo, por € siguiente:

«Disposicion Adicional Primera.  Medidas tecnol 6gi-
casy limite de copia privada.

El Gobierno remitird a las Cortes Generales un pro-
yecto de ley paralarevision de laregulacion ddl limite de
copia privada en atencion a la posible evolucién tecnol 6-
gicaque permitafijar unos criterios de medicion y evalua
cion del impacto de las copias digitales en los derechos de
propiedad intelectual. (Segundo Parrafo)»

JUSTIFICACION

El Gobierno no puede modificar unaley mediante Real
Decreto como se dice en laDisposicion Adicional Primera
del Proyecto de ley. De conformidad con el informe del
Consgjo de Estado.

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en el Reglamento del
Senado, formula 29 enmiendas a Proyecto de Ley por la
gue se modifica €l texto refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—EI| Portavoz,
Carles Josep Bonet i Revés.

ENMIENDA NUM. 31
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 2.

ENMIENDA
De modificacién.
Ddl articulo 25.2.

«2. Esa compensacion se determinard para cada mo-
dalidad en funcion de los equipos, aparatos y soportes ma-
teriales idéneos y que se utilicen preferentemente para
realizar dicha reproduccién, fabricados en territorio espa-
fiol 0 adquiridos fuera de éste para su distribucién comer-
cial o utilizacién dentro de dicho territorio.»

JUSTIFICACION

El requisito de que los equipos, aparatos 0 soportes se
«utilicen preferentemente» es necesario paraevitar unaex-

— 32 —



BOCG, SeEnaDO, SERIE I

21 pe ABRIL DE 2006

Num. 53

pansion excesiva de la aplicacion de la compensacion por
copia privada a dispositivos cuya finalidad principal es
distinta a la de producir o almacenar copias privadas de
obras.

La extension del canon a ambito digital, generalizada
traslos acuerdos, forzados por diversas sentencias judicia-
les, entre las entidades de gestion con ASIMELEC de
2003, ha supuesto ya un incremento vertiginoso de los in-
gresos en concepto de canon por parte de dichas entidades
de gestion. En este sentido, mientras que no hay dato al-
guno gue avale un incremento en latendencia de los usua-
rios a hacer copias privadas, se ha detectado que losingre-
sos por canon han pasado de 28 millones de euros en 1995
(entre 30 y 40 millones entre 1996 y 2002) a situarse en
cerca de 92 millones de euros en 2004 (Fuente: Ministerio
de Cultura), registrandose una tendencia de incremento
casi exponencial de dichos ingresos para el futuro proé-
ximo.

Con €llo, cada ciudadano espafiol (nifios, adultosy an-
cianos) ha pasado de pagar anualmente alrededor de 70
céntimos de euro en € periodo 1995 a 2002 a pagar mas de
2 eurosen el afo 2004 paracompensar alostitularesdelos
derechos por los perjuicios (ventas de menaos originales)
gue les ha ocasionado la copia de obras para uso personal
(copiaprivada) (la pirateria no puede ser compensada me-
diante este mecanismo).

Ademés, segun datos de BSA y Rightscom la parte de
dichosingresos correspondiente a soportes digitales ha pa-
sado de 12 millones de euros en 2002 a 59 millones en
2004, estimandose que subirén hasta los 83 millones de
euros en 2006, suponiendo, por tanto, una subida cercana
al 700 % en 4 afos.

En contraposicion con lo anterior, debe tenerse claro
gue el sistema de compensacion establecido lo es Unica-
mente para compensar 10s perjuicios causados a los titu-
lares de derechos de propiedad intelectual por los origi-
nales que dejan de venderse con motivo de larealizacion
de copias privadas legales por parte de los ciudadanos
(coche, segundaresidencia, copia de seguridad, etc.) con
un alcance que, aunque no disponemos de datos, se per-
cibe como muy limitado en la préctica. Esta percepcion
del limitado dafio que causa la copia privada alos titula-
res de derechos contrapuesto con el fuerte incremento de
la recaudacion de las entidades de gestion por este con-
cepto (que han agotado al maximo las posibilidades que
les abre laregulacion) es el motivo por 1o que se ha eti-
guetado este sistema de compensacion como un medio
de enriquecimiento injusto por parte de los titulares de
derechos.

Asimismo, debe evitarse la tendencia de que el canon
sirva en la practica de medio para resarcir a la industria
cultural por las pérdidas causadas por la pirateria, confun-
diendo con ello asuntos claramente distintos. Debe recor-
darse que e «canon» estavinculado alacopiaprivada, que
es una posibilidad amparada legalmente, y no ala copia
fraudulenta (o «pirata»), que se combate por otros medios
en tanto que delito.

La «utilizacion preferente»» constituye un requisito que
es evaluable empiricamente y que puede ser fijado en el

curso de la elaboracion de las sucesivas Ordenes Ministe-
riales conjuntas de los Ministerios de Culturay de Indus-
tria, Turismo y Comercio en las que se fijarén en € futuro
los equipos, aparatos y soportes sometidos al canon y los
correspondientes importes del mismo.

ENMIENDA NUM. 32
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progreés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 3.

ENMIENDA
De modificacion.
Del Articulo Cuatro.

El punto 3 del articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

(.)

«3. Lo dispuesto en los apartados anteriores no sera
de aplicacion alos programas de ordenador ni a los equi-
pos y soportes en los que se fijen dichos programas tanto
para su comercializacion, venta 'y distribucién como para
su funcionamiento préctico, asi como tampoco a los equi-
posy soportes necesarios parallevar a cabo | as correspon-
dientes copias de respaldo y de seguridad, asi como tam-
poco alos resultados précticos de dichos programasy alos
soportes en que se fijan tales resultados, ya sean definiti-
VOS 0 provisionales.»

JUSTIFICACION

Evitar que se aplique el canon por copia privadaaequi-
posy soportes no destinados arealizar ni amacenar dichas
copias.

ENMIENDA NUM. 33
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 5.

ENMIENDA

De modificacién.
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Semodificael apartado 5 del articulo 25y seledalasi-
guiente redaccion:

Cuatro.
testérminos;

El articulo 25 queda redactado en los siguien-

«Articulo 25. Derecho de compensacién equitativa
por copia privada.

(..)

5. Paralos equipos, aparatos y soportes materiales de
reproduccion analdgicos, € importe de la compensacion
gue debera satisfacer cada deudor sera € resultante de la
aplicacién de las siguientes cantidades:

a) Paraequipos o aparatos de reproduccion de libros:

1.° 45,08 euros por equipo o aparato con capacidad de
copia de hasta nueve copias por minuto.»

JUSTIFICACION

El criterio general de tarificacidn se ha actualizado a
euros a excepcion de este primero que tendria que ser de
45,08 euros (7.500 ptas.) y no 16,67 euros. No sabemos €l
motivo de este descenso.

ENMIENDA NUM. 34
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 25,
punto 6.

ENMIENDA
De modificacién.
Del Articulo Cuatro.

El punto 6 del articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

(...)

«6. Paralos equipos, aparatosy soportes materiales
de reproduccién digitales el importe de la compensacion
gue deberd satisfacer cada deudor sera el que se apruebe
conjuntamente por los Ministerios de Culturay de In-
dustria, Turismo y Comercio, conforme a las siguientes
reglas:

12 Con carécter biena, a partir de la Ultima revision
administrativa, los Ministerios de Culturay de Industria,

Turismo y Comercio publicaran en el “Boletin Oficia del
Estado” y comunicarén alas entidades de gestion de dere-
chos de propiedad intelectual, a las asociaciones sectoria-
les, identificadas por e Ministerio de Industria, Turismo y
Comercio, que representen mayoritariamente a los deudo-
resalos que serefiere el apartado 4, asi como alas asocia-
ciones sectoriales de usuarios de tales equipos, aparatos y
soportes digitales presentes en el Consejo Asesor de las
Telecomunicacionesy dela Sociedad delalnformacion, el
inicio del procedimiento paraladeterminacién delos equi-
pos, aparatos y soportes materiales sujetos a pago por €l
derecho de compensacién equitativa por copia privada, asi
como para la determinacion, en su caso, de las cantidades
gue los deudores deberan abonar por este concepto a los
acreedores.

Laperiodicidad bienal delas revisiones administrativas
alas que serefiere e parrafo anterior podré reducirse me-
diante acuerdo de los dos ministerios citados. Dicha modi-
ficacion debera tener en cuenta la evolucion tecnolégicay
de las condiciones del mercado y requerira el previo visto
bueno del Consgjo de Consumidoresy Usuariosy del Con-
sejo Asesor delas Telecomunicacionesy dela Sociedad de
la Informacién.»

JUSTIFICACION

L as asociaciones de usuarios también deben ser consi-
deradas en el procedimiento para la determinacion de los
equipos, aparatos y soportes materiales sujetos a canon,
asi como parala determinacion de su cuantia.

ENMIENDA NUM. 35
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 6.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modificael apartado 6.1 del articulo 25 que quedara
redactado como sigue:

Cuatro.
tes términos;

El articulo 25 quedaredactado en los siguien-
«Articulo 25. Derecho de compensacién equitativa
por copia privada.

(..)

6. Paralos equipos, aparatos y soportes materiales
de reproduccion digitales el importe de la compensacion
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gue debera satisfacer cada deudor sera el que se apruebe
conjuntamente por los Ministerios de Culturay de Indus-
tria, Turismo y Comercio, conforme a las siguientes re-
glas:

12 Con caracter bienal, a partir dela Ultimarevision
administrativa, los Ministerios de Culturay de Industria,
Turismoy Comercio publicarén en el «Boletin Oficial del
Estado» y comunicarén a las entidades de gestién de de-
rechos de propiedad intelectual, alas asociaciones secto-
riales, identificadas por el Ministerio de Industria, Tu-
rismo y Comercio, que representen mayoritariamente a
los deudores a los que se refiere € apartado 4, alas co-
munidades autbnomas con competencias en la materiay
a las asociaciones de consumidores mayoritariamente re-
presentativas de ambito estatal y autonémico, €l inicio
del procedimiento para la determinacién de los equipos,
aparatos y soportes materiales sujetos a pago por el de-
recho de compensacion equitativa por copia privada, asi
como parala determinacion, en su caso, de las cantidades
gue los deudores deberan abonar por este concepto a los
acreedores.

Laperiodicidad bienal delasrevisiones administrativas
alas que serefiere e parrafo anterior podré reducirse me-
diante acuerdo de los dos ministerios citados.

Dichamaodificacion deberdtener en cuentalaevolucion
tecnolégicay de las condiciones del mercado.»

JUSTIFICACION

Este articulado hace referenciaalaforma en que se de-
terminard el canon aaplicar. Recordemos que en estos mo-
mentos se aplica un canon fruto del acuerdo probado entre
|as entidades de gestion de derechosy losfabricantesy dis-
tribuidores de soportes. Precisamente se ha criticado y
mucho, el hecho que no fuera la administracion quien fi-
jase estos importes y lo dgjara en manos privadas su fija
¢ion, cuando es una cantidad que acaban pagando los con-
sumidores. El redactado que se propone por el Gobierno
navega entre dos aguas. Se otorga la decision final pero
después de dejar que las entidades de gestion de derechos
y losfabricantes expresen su voluntad. De entrada se dejan
fuera alos consumidores quien en Ultimo extremo son los
gue pagan el canon y sdlo tienen derecho de recibir comu-
nicacién de la decision final de la administracion a través
del Consgjo de Consumidores y Usuarios. Seria necesario
establecer un sistema en que |os usuarios formen parte de
la mesa de negociacion.

ENMIENDA NUM. 36
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 6.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado 6.3 del articulo 25 que quedara
redactado como sigue:

Cuatro.
tes términos;

El articulo 25 queda redactado en los siguien-

«Articulo 25. Derecho de compensacién equitativa
por copia privada.

(..)

6. Paralosequipos, aparatosy soportes materiales de
reproduccion digitales el importe de la compensacién que
deberd satisfacer cada deudor sera e que se apruebe con-
juntamente por los Ministerios de Culturay de Industria,
Turismo y Comercio, conforme alas siguientes reglas:

3.2 LosMinisteriosde Culturay de Industria, Turismo
y Comercio, en el plazo de tres meses contado desde la co-
municacién o desde el agotamiento del plazo referidos en
laregla anterior, establecerdn, mediante orden conjunta, la
relacion de equipos, aparatos y soportes materiales, las
cantidades aplicables a cada uno de ellos y, en su caso, la
distribucion entre las diferentes modalidades de reproduc-
cion, previaconsultaa Consegjo de Consumidoresy Usua
rios, previo informe de las comunidades auténomas con
competenciaen lamateriay previo informe del Ministerio
de Economiay Hacienda. Dicha orden ministerial con-
junta tendré que ser motivada en el caso de que su conte-
nido difieradel acuerdo al que hayan llegado las partes ne-
gociadoras. En tanto no se apruebe esta orden ministerial,
se prorrogara lavigencia de la anterior.»

JUSTIFICACION

Este articulado hace referenciaalaformaen que se de-
terminarael canon a aplicar. Recordemos que en estos mo-
mentos se aplica un canon fruto del acuerdo probado entre
|as entidades de gestion de derechosy losfabricantesy dis-
tribuidores de soportes. Precisamente se ha criticado y
mucho, el hecho que no fuera la administracion quien fi-
jase estos importes y lo dgjara en manos privadas su fija
cion, cuando es una cantidad que acaban pagando los con-
sumidores. El redactado que se propone por el Gobierno
navega entre dos aguas. Se otorga la decision final pero
después de dejar que las entidades de gestion de derechos
y los fabricantes expresen su voluntad. De entrada se dejan
fuera a los consumidores quienes en Ultimo extremo son
los que pagan el canon y solo tienen derecho de recibir co-
municacion de la decision final de laadministracion atra
vés del Consgjo de Consumidores'y Usuarios. Seria nece-
sario establecer un sistema en que los usuarios formen
parte de la mesa de negociacion.
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ENMIENDA NUM. 37
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 6.4.

ENMIENDA
De adicion.

Se aflade la letra g) al 6.4 del articulo 25 con la si-
guiente redaccion:

«4.2 Las partes negociadoras dentro del proceso de ne-
gociacion y, en todo caso, los Ministerios de Culturay de
Industria, Turismoy Comercio, alos efectos de aprobacién
delaorden conjunta a que se refiere laregla anterior, debe-
ran tener en cuenta, entre otros, |os siguientes criterios:

0) Lanecesidad defomentar € accesoy difusiéndela
culturay lainformacion.»

JUSTIFICACION

Se ha afiadido un nuevo criterio que el Gobierno debe-
ria considerar a la hora de determinar la cantidad del
canon, y es el hecho de que es necesario fomentar el acceso
y difusion alaculturay alainformacion.

Es claro que un canon excesivamente elevado seria en
detrimento de este fomento.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 25,
punto 7.b.

ENMIENDA
De modificacion.
Articulo 25.7.B
«b) Los discos duros de ordenador, asi como los
demés dispositivos integrados en los ordenadores, en los
términos que se definan en la orden ministerial conjunta
gue se contemplaen el anterior apartado 6.»

JUSTIFICACION

Esta enmienda («asi como los demas dispositivos inte-
grados en los ordenadores») tiene por finalidad evitar que

los ordenadores, pieza fundamental parala modernizacion
delaactividad productivadel paisaenaalacopiaprivada,
sean gravados a través de los dispositivos integrados en
ellos, como grabadores de CDs o0 DVDs, cuya finalidad
principa no esla copia privada de obras protegidas, por lo
gue debe establecerse la exencién expresa de 1os mismos.

Por su parte, se consideraque el inciso final incluido en
€l Pleno del Congreso («sin que en ningln caso pueda ex-
tenderse esta exclusion a otros dispositivos de almacena-
miento o reproduccion») es contrario alo expresado en €
parrafo anterior, por lo que debe ser eliminado.

ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progreés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 7.

ENMIENDA
De modificacion.
Del Articulo Cuatro.

Laletrad) del punto 7 del articulo 25 queda redactado
en los siguientes términos:

(.)

«7.d) Quedan exceptuadas todas las personas juridi-
cas al estar excluidas de la posibilidad de gjercitar el dere-
cho de copia privada, asi como todas las empresasy profe-
sionales de software y demés actividades rel acionadas con
la Sociedad de la Informacion a que se refiere el apartado
3 de este mismo articulo; asimismo, todas las personas fi-
sicas siempre gque vayan a hacer uso de tales equipos 'y so-
portes para guardar sus archivos personales y profesiona-
les para lo que bastara su declaracion personal expresa a
tiempo de su adquisicion, declaracion que exonerard al
deudor de toda responsabilidad ante el acreedor. El Go-
bierno, mediante real decreto, podra establecer otras ex-
cepciones a pago de este derecho cuando quede suficien-
temente acreditado que el destino o uso final de los equi-
pos, aparatos 0 soportes materiales tampoco sea la repro-
duccién prevista en €l articulo 31.2, a cuyo efecto debera
obtener € visto bueno previo del Consejo Asesor de Tele-
comunicaciones y de la Sociedad de la Informacion y del
Consgjo de Consumidores y Usuarios.»

JUSTIFICACION

Evitar la aplicacion indiscriminada del canon.
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ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 7.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica la letra d) del apartado 7 del articulo 25,
gue pasara a tener la siguiente redaccion:

Cuatro.
testérminos;

El articulo 25 quedaredactado en los siguien-

«Articulo 25. Derecho de compensacién equitativa
por copia privada.

d) Quedaran exentos del pago de este derecho todos
aguellos compradores que acrediten suficientemente que
€l destino o uso final de los equipos, aparatos o soportes
materiales no sea la reproduccién prevista en €l articulo
31.2, en particular, empresas, instituciones, administracio-
nes publicas y trabajadores auténomos la actividad de los
cuales requiera la utilizacion habitual de dichos equipos,
aparatos o soportales material es.»

JUSTIFICACION

Uno de los aspectos més polémicos de la actual apli-
cacion del canon es que su aplicacion es indiscriminada.
Lo paga todo el mundo, lo utilice para hacer copias pri-
vadas de material protegido o no. Este articulo permitiria
gque empresas, instituciones, administraciones, trabaja-
dores auténomos pudieran comprar estos materiales sin
abonar el canon porgue se supone que |0 necesitan para
hacer copias de lainformacion que generan (datos infor-
maticos, documentos de trabajo, copias de seguridad,
etc.).

ENMIENDA NUM. 41
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 7.

ENMIENDA

De adicion.

Se afiade unaletrae) del apartado 7 del articulo 25, que
pasara atener la siguiente redaccion:

«Las asociaciones de personas con discapacidad y susfa
milias declaradas de utilidad publica, por las adquisiciones
de equipos, aparatos o materiales de reproduccién sonora,
visual o audiovisual descritos en los puntos 5y 6 anteriores,
destinados a | os centros de produccion de material para sus
afiliados, asociados y beneficiarios con discapacidad.»

JUSTIFICACION

La reproduccion de obras por parte de las organizacio-
nes de personas con discapacidad no tiene como fin el sus-
tituir su compra, sino el facilitar alas personas con disca-
pacidad el acceso ala cultura, que de no ser asi estaria ve-
dada para ellos. Con la introduccién de la exencién para
estas organizaciones el pago del canon correspondiente, se
lograria un tratamiento homogéneo en cuanto a la utiliza-
cion de obras para el uso de las personas con discapacidad,
lograndose una discriminacién positiva en atencion a las
especiales caracteristicas de estos ciudadanos.

ENMIENDA NUM. 42
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 8.

ENMIENDA
De modificacién.
Se afiade al apartado 8 del articulo 25 lo siguiente:

«8. El derecho de compensacion a que se refiere €l
apartado 1 se haré efectivo através de entidades de gestion
de los derechos de propiedad intelectual, de acuerdo con
los siguientes principios:

a) Los criterios de reparto serén proporcionales al
porcentaje de copias que en cada momento se realicen de
cada tipo de obras. Se elaborarén en base a estudios esta-
disticos y de mercado que analicen la practica de copiasy
se aprobaran bianual mente por los 6rganos correspondien-
tes de las entidades de gestion. Con posterioridad, para
comprobar su aplicacién equitativa, seran sometidos al
Ministerio de Culturau érgano de la comunidad auténoma
competente, al que se acompafiar |os estudios previos re-
alizados.

b) Anualmente se remitirda Ministerio de Cultura u
otro érgano competente la auditoria del reparto realizado.

c) Lasentidades de gestion deberan repartir este entre
sus socios, dando cabida también alos autores que, aun no
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siéndol o, tengan derecho aél, através de ellos o susrepre-
sentantes.»

JUSTIFICACION

Lamodificacion de este articulo deja abiertala posibili-
dad de intervencion de las comunidades auténomas con
competencia en estamateriay también abre lapuertaaque
tengan acceso a repartimiento de autores que, a pesar de
gue no ceden los derechos de gestion colectiva a la enti-
dad, tiene derecho a cobrar el canon, cosa que hasta el mo-
mento no era posible. Ahora, |os autores pueden optar por
gestionarse sus derechos colectivosy si no lo hacen seles
impide de tener derecho a canon. No tiene ninguna rela-
cion con la gestion colectiva. También se instaura un con-
trol publico alos criterios de repartimiento afin de que no
se puedan producir abusos en repartirse de forma poco ob-
jetiva.

Esta modificacion permitiria la entrada de los autores
no incluidos en las entidades de gestion, harian un control
publico de los repartos que tendrian que justificar la equi-
dad.

También seintroduce lamencién alas CC. AA. como a
competentes y un control auditado del reparto efectivo.

ENMIENDA NUM. 43
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
nuevo apartado 26.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade un nuevo apartado 26 al articulo 25 delaley,
con la siguiente redaccion:

«Articulo 25. Derecho de compensacion equitativa
por copia privada.

26) Los consumidores tendran que poder tener cons-
tancia en la adquisicion de productos del importe del
canon que se incluye en el precio.»

JUSTIFICACION

Lamayoriade veces, el consumidor no es conscientede
lo que esta pagando en concepto de canon ya que se acos-
tumbra aincluir este importe en el importe total del pro-
ducto. Pedagogia en positivo es necesario que €l importe
del canon quede desglosado del importe del producto que
adquiere el consumidor. Estainformacién puede ser de uti-
lidad también paraempresas, ingtituciones, ... etc., paraso-

licitar la devolucién del canon atendiendo que no realizan
copias privadas.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 31
bis, apartado 2.

ENMIENDA
De modificacién.

Se modifica €l apartado 2 del articulo 31 bis, que que-
dara redactado como sigue:

«2. Tampoco necesitan autorizacion los actos de re-
produccién, distribucion y comunicacion publica de obras
yadivulgadas que se realicen en beneficio de personas con
discapacidad, siempre que carezcan de finalidad lucrativa,
selleven a cabo mediante un procedimiento o medio adap-
tado ala discapacidad y se limiten alo que esta exige.»

JUSTIFICACION

No es suficiente con preservar |os derechos de las
obras. El término «guardan unarelacion directa con ladis-
capacidad de que se trate» puede contribuir a interpreta-
ciones aejadas del objetivo final de facilitar el acceso ala
culturay alainformacién a quienes tienen mas dificulta-
des.

ENMIENDA NUM. 45
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 32,
apartado uno.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modificael segundo parrafo del apartado uno del ar-
ticulo 32 de laley, que quedara redactado como sigue:

«Articulo 32. Citaeilustracion de la ensefianza

L as recopilaciones parciaes de articulos efectuadas en
forma de resefias de prensa tendran la consideracién de
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citas. No tendran tal consideracion las recopilaciones de
articulos periodisticos que consistan basicamente en su
mera reproduccién, cuando dicha actividad se realice con
fines colectivos o lucrativos. No obstante, se podran repro-
ducir informaciones de prensa escritas o gréficas en reco-
pilaciones de prensa, sin perjuicio del pago alas corres-
pondientes entidades de gestion de |os canones que corres-
pondan, en contraprestacion de los derechos de los autores
de las obras reproducidas.»

JUSTIFICACION

El apartado segundo restringe la posibilidad de hacer
resefias de prensa y recopilaciones como las citadas em-
presas «clipping» que faciliten las informaciones apareci-
das sobre un determinado tema a la prensa. Ahora se po-
dria hacer sin ninguna compensacion.

Creemos que dentro del espiritu delaL Pl de establecer
un equilibrio entre el derecho alainformacion y el de los
autores, se debe precisar en primer lugar que se consideran
citas las reproducciones en resefias de prensa, siempre que
sean parciales, yaque si no seria contradictorio con €l con-
cepto de cita establecido en el parrafo primero de este
apartado 32.1. Esto eslo que encontramos en laprensaque
da fragmentos de editoriales de otros periodicos.

En segundo lugar, € segundo punto y aparte excluye de
este concepto las recopilaciones. No entendemos que deba
de ser sdlo en €l caso que se haga con finalidad comercial,
sino que de acuerdo con un concepto mas amplio ligado a
la definicion de copia privada del articulo 31.2, se debe
citar quelafinalidad de lareproduccion no tengani uso lu-
crativo en general ni tampoco colectivo.

En tercer lugar entendemos que €l papel de las empre-
sas que realizan recopilaciones de informaciones apareci-
das en la prensa es un medio de distribucion de las infor-
maciones complementarias de la prensa que es necesario
gue sigan existiendo. Si se plantea el hecho de tener una
autorizacién de todos los autores de los articul os para pu-
blicarlos, como se desprende del actual redactado, los
haria inviables. Por esto se propone que recogiendo el
papel de las entidades de gestion previstas en laley como
gestores de derechos colectivos, y teniendo en considera-
cion la excepcidn en relacion ala prensa establecida en el
articulo 33.1, entendemos que se ha de establecer un dere-
cho de uso, sin perjuicio del pago de un canon paralos de-
rechos de autores delas obras utilizadas, considerando este
como a un derecho colectivo y por esto se considera un
canon a pagar a través de las correspondientes entidades
profesionales de la prensa que se deberan constituir a par-
tir de las organi zaciones profesional es existentes.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento

del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 32,
apartado segundo.

ENMIENDA
De modificacién.

Se modifica el apartado segundo del articulo 32, que
guedara redactado como sigue:

«2. No necesitara autorizacién del autor los actos de
reproduccion, distribucion y comunicacion publica de
obras cuando tales actos tengan Unicamente por objeto la
ilustracién con fines educativos o de investigacion cienti-
fica, en la medida justificada por la finalidad no lucrativa
perseguida, siempre que se trate de obras ya divulgadas 'y,
salvo en |os casos en que resulte imposible, se incluyan el
nombre del autor y lafuente.»

JUSTIFICACION

Uno de los problemas mas evidentes en el ambito dela
docencia e investigacion es la necesidad de poder efectuar
determinados actos actualmente no permitidos sin autori-
Zacion como son «comunicar» publicamente una obra a
clase (una cancion, una pelicula, etc.). La directiva comu-
nitaria permite esta excepcion (art. 5.3.a) en términos
mucho més amplios de los propuestos en €l texto del Go-
bierno. De entrada limita al «profesorado», ignorando que
los alumnos cada vez mas han de exponer sus trabajos en
clase y por tanto pueden necesitar también de realizar un
acto de «comunicacion publica» de alguna obra parailus-
trar su trabgjo. Recordemos que tanto lareforma educativa
en la ensefianza secundaria como en |os nuevos planes de
estudio que se preparan através de la declaracién de Bolo-
nia en ambito universitario piden que cada vez mas el
alumno utilice mucho més las fuentes bibliogréficas exis-
tentes en detrimento del sistema clésico de apuntes. Es ne-
cesario, pues, facilitar la utilizacion de estas obras. Tam-
bién encontramos que en el ambito universitario imparten
clases miembros del personal de administracion y servi-
cios (gque no son propiamente profesorado pero que parti-
cipan en € desarrollo de las clases): bibliotecarios, técni-
cos de laboratorio, técnicos de informatica, etc. Que no
guedarian amparados por €l actual redactado.

El redactado original hace mencion alos «fragmentos»
de obras, limitacion que parece exagerada si tenemos pre-
sente que nos estamos refiriendo solo a ambito educativo.
No quedaria cubierto con €l redactado actual es €l visio-
nado completo en unaclase de una peliculao un documen-
tal queilustre un temade estudio. El caso esaln mésgrave
s hablamos de los documentales porque es claro que si se
compraun documental en unainstitucién docente es preci-
samente para verlo en clase. Igualmente pasa con la audi-
cion de obras en las clases de los conservatorios o en una
clase deidiomas.

Se exceptlian ademéas los «libros de texto y manuales
universitarios», lo que parece absurdo y fruto solo delapre-
sidn del CEDRO. De entrada se hace dificil determinar que
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es un «manual». De acuerdo con lateoriabiblioteconémica
un manual es aquella obra de referencia que explica los
principal es aspectos de una materia determinada o que et
disefiada de manera que facilita un acceso répido alainfor-
macion (presencia de sumarios, indices etc.). No obstante
creemos gue paralos editores un manual es cualquier libro
donde aparezcala paabra «manual» o cualquier libro gene-
ral sobre una especialidad concreta. Es decir, la préacticato-
talidad de los documentos que se utilizan habitualmente en
clase, conlo cua se anulalaexcepcion.

Las ultimas frases del redactado «No se entenderan
comprendidas en el parrafo anterior la reproduccién, dis-
tribucion y comunicacion publica de compilaciones o
agrupaciones de fragmentos de obras o de obras aisladas
de caracter plastico o fotogréfico figurativo» parecen diri-
gidas directamente a impedir que un profesor de arte en-
sefie a sus alumnos imagenes de las obras a estudiar. Nos
podriamos preguntar entonces como se pretende que se
haga clase. Pddo cada vez que se hace lamisma?

Laaprobacion de este articulo tal y como esta redactado
esunfreno alaactividad docente porque si cadavez que se
realiza fuese necesario solicitar la autorizacion correspon-
diente sencillamente se regresaria a sistema de apuntes.

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 37,
apartado 1.

ENMIENDA

Se adiciona un nuevo apartado al articulo Unico de la
ley.

El apartado 1 del articulo 37 queda redactado de la si-
guiente forma:

«Articulo 37. Libre reproduccion y préstamo en de-
terminadas instituciones.

1. Lostitulares de los derechos de autor no podran
oponerse a las reproducciones de las obras, cuando aqué-
Ilas se redlicen sin finalidad lucrativa por los museos, bi-
bliotecas, fonotecas, filmotecas, hemerotecas o archivos,
de titularidad publica o integradas en instituciones de ca-
récter cultural o cientifico, y lareproduccion serealice ex-
clusivamente para fines de investigacion, conservacion o
estudio personal.»

JUSTIFICACION

Seria necesario afiadir a los usos de la investigacion
los de conservacion. Estaes unalargareivindicacion del

colectivo bibliotecario, especialmente entre las bibliote-
cas que tienen fondos antiguos, ya que la copia para con-
servacion es el objetivo basico y no siempre queda claro
el alcance del concepto «investigacién». |gualmente
seria necesario «cubrir» las copias que los usuarios no
investigadores (alumnos, etc.) piden a las bibliotecas y
gue no se pueden incluir bajo el concepto investigacion,
ya que una lectura restrictiva solo incluye a los investi-
gadores.

ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 37,
apartado 3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado 3 del articulo 37, que tendrala
siguiente redaccion:

«3. No necesitara autorizacion del autor la comuni-
cacién de obras 0 su puesta a disposicion a personas con-
cretas del publico a efectos de investigacion o de activi-
dad educativa, cuando se realice a través de terminales
especializados instalados en los locales de los estableci-
mientos citados en el anterior apartado y siempre que
tales obras figuren en las colecciones del propio estable-
cimiento y no sean objeto de condiciones de adquisicion
o delicencia»

JUSTIFICACION

La directiva comunitaria permite una excepcion (art.
5.3.n) que haria que bibliotecas, museos, archivos, etc., pu-
sieran a disposicion de los ciudadanos importantes fondos
digitalizados. Muy a pesar nuestro, € redactado propuesto
restringe tanto la excepcion gque la vacia de contenido.

De entrada habla sdlo a «efectos de investigacidn» ol vi-
dando del todo € trabajo docentey las necesidades quetie-
nen los alumnos, por 1o que es dable afiadir €l uso para el
estudio personal. Después el redactado habla de una red
cerrada e interna de terminal es especializados instalados a
tal efecto, definicion que entendemos corresponden a una
intranet. Si lo que se pretende es que solo se pueda ver a
través de un ssmple PC de consulta «local» ein situ, no era
necesario este articulo porque actual mente esto ya era per-
mitido. Se habla de una «red cerrada e interna» ¢en rela-
cion aqué? ¢Red cerrada de la universidad? ¢De laBiblio-
teca? Actualmente las bibliotecas no son centros aislados
sino que trabajan en red conectadas a un servidor. De otro
lado se piden «terminales especializados instalados a tal
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efecto». Quiere decir que es necesario incrementar el par-
gué informético para poner ordenadores que sblo serviran
para consultar este tipo de fondos? Es un derroche de di-
nero absurdo.

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda a un nuevo ar-
ticulo 40 bis, 2°.

ENMIENDA
De adicion.
Treinta.  Se aflade un nuevo articulo 40 bis 2.°

«Las obras consideradas obras huérfanas, aquellas de
las que no que haresultado posiblelocalizar lostitulares de
los derechos de expl otaci 6n después de una blisqueda | egi-
tima, podrén ser utilizadas sin autorizacion previa de
acuerdo con las condiciones que se fijen reglamentaria-
mente.»

JUSTIFICACION

Se debe dar respuesta a vacio que supone no tratar las
obras huérfanas. Se cree conveniente la inclusion de este
articulo.

ENMIENDA NUM. 50
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 52,
nuevo apartado al articulo Unico.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado al articulo Unico por e que
se modifica el articulo 52 que quedara redactado como

sigue:

(...) «Articulo 52. Transmision de derechos para pu-
blicaciones periddicas.

Salvo estipulacion en contrario, los autores de obras re-
producidas en publicaciones periddicas conservan su dere-

cho a explotarlas en cualquier forma que no perjudique la
normal de la publicacion en la que se hayan insertado. En
ningun caso podra negarsele que difunda una version elec-
tronicade la obra publicada através de su paginaweb per-
sonal o delapéginaweb delainstitucion en laquetrabaja,
especialmente en los casos de publicaciones cientificas y
técnicas.

El autor podradisponer libremente de su obra, si éstano
se reprodujese en el plazo de un mes desde su envio o
aceptacion en las publicaciones diarias o en el de seis
meses en |as restantes, salvo pacto en contrario.

Laremuneracion del autor de las referidas obras podra
consistir en un tanto alzado.»

JUSTIFICACION

Uno de los problemas de acceso alainformacion cien-
tificay técnicaes € alto precio de lasrevistas cientificas y
técnicas. La mayoria de las veces los autores no reciben
ninguna compensacion por sus articulos, e incluso, mu-
chas veces han de pagar para poder publicar sus trabgjos.
El alto coste de la suscripcion de este tipo de revistas hace
gue muchas instituciones no puedan facilitar a sus usuarios
€l acceso alainformacion cientificay técnica puntera.

Una solucién que se esta adoptando es que los autores
coloquen en las webs personales o de las instituciones para
las que trabajan sus trabgjos.

Estas iniciativas chocan con obstacul os derivados del
hecho que las editoriales obliguen alos autores a trasferir-
lestodos | os derechos de explotacién, con lo cual no es po-
sible hacer difusion del articulo publicado sin la autoriza-
cion de larevista. Con esta enmienda se facilitariala difu-
sién de lainformacién cientificay técnica sin causar per-
juicios alos editores de revistas.

ENMIENDA NUM. 51
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés,
al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Regla-
mento del Senado, formula la siguiente enmienda al ar -
ticulo 157.

ENMIENDA
De adicioén.

Treinta. Se afiade un nuevo apartado d) al articulo
157.

«A eximir del pago de la tarifa correspondiente para
aguellos usos en situaciones concretas en que los titulares
de los derechos de explotacion asi 1o soliciten, en especial
en actos benéficos, culturales, de promocién de la obras,
actos sin taguilla o con una recaudacion inferior alo mi-
nimo para cubrir los gastos de la organizacién.»
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JUSTIFICACION

Por creerlo conveniente.

ENMIENDA NUM. 52
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulalasiguiente enmiendaal articulo 159.

ENMIENDA
De modificacién.

Se afiade un nuevo apartado a articulo Unico de laley
por el que se modifica el articulo 159 que quedara redac-
tado como sigue:

(...) «Articulo 159. Facultades del Ministerio de Cul-
turay de las Comunidades Autdnomas

1. Correspondea Ministerio de Cultura, ademésdela
facultad de otorgar o revocar la autorizacion regulada en
losarticulos 148y 149, lavigilanciasobre el cumplimiento
de las obligaciones y requisitos establecidos en esta Ley
sera gjercida por las Comunidades Autonomas sobre las
entidades que actden mayoritariamente en sus respectivos
territorios o bien tengan su domicilio en dicha comunidad.

A estosefectos, el Ministerio de Culturapodraexigir de
estas entidades cualquier tipo de informacion, ordenar ins-
pecciones y auditorias y designar un representante que
asista con voz pero sin voto a sus Asambleas generales,
Consgjos de Administracion u 6rganos andlogos. la vigi-
lancia sobre el cumplimiento de las obligacionesy requisi-
tos establecidos en esta Ley. Dicha facultad serd gercida
por las Comunidades Auténomas sobre las entidades que
actlien mayoritariamente en sus respectivos territorios o
bien tengan su domicilio en dicha comunidad.

2. Las modificaciones de los estatutos de las entida-
des de gestion, sin perjuicio de lo dispuesto por otras nor-
mas de aplicacién, una vez aprobadas por su respectiva
Asamblea general, deberan someterse a la aprobacion del
Ministerio de Cultura, que se entenderaconcedida, si no se
notifica resolucion en contrario, en el plazo de tres meses
desde su presentacion.

3. Las entidades de gestion estan obligadas a notificar
a Ministerio de Cultura los nombramientos y ceses de sus
administradores y apoderados, las tarifas generales y sus
modificaciones, |os contratos general es cel ebrados con aso-
ciaciones de usuarios y los concertados con organizaciones
extranjeras de su misma clase, asi como los documentos
mencionados en € articulo 156 de esta Ley. Dicha facultad
seragercida por las Comunidades Auténomas sobre las en-
tidades que actllen mayoritariamente en sus respectivos te-
rritorios o bien tengan su domicilio en dicha comunidad.»

JUSTIFICACION

La sentencia 196/1997, de 13 de noviembre de 1997,
del Tribunal Constitucional, declaré inconstitucional algu-
nos parrafos del actual redactado de laley y hasta hoy no
se ha modificado la normativa. Los gobiernos catalan y
vasco interpusieron sendos recursos por invasion de com-
petencias. En lo que respecta a la autorizacion y revoca-
cion de las entidades de gestion, el TC sostiene que es
competencia del Estado, pero en lo que respecta alavigi-
lanciay supervision de las entidades, esta competencia se
atribuye en exclusiva a las CAAA (fundamento juridico
nim. 11 B de la sentencia).

ENMIENDA NUM. 53
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulalasiguiente enmiendaal articulo 161.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime €l articulo 161.
JUSTIFICACION

Este es uno de los articulos que mas hace peligrar la
copia privada. Este proyecto de ley no sblo legitima el
canony las cantidades que hastalafecha se estan cobrando
sino que también permitiralimitar el ndmero de copias que
se pueden hacer de una obra.

Es decir, €l usuario pagara un canon en concepto de
copia privaday a mismo usuario le venderdn un CD que
permitira hacer un minimo de tres copias, es decir que sera
el maximo. Pero la pregunta es la siguiente: ¢Una vez se
hayan hecho las copias permitidas por € editor, € usuario
guedara exento de pagar € canon?

No podemos aceptar unalimitacion en el nimero de co-
pias para uso privado que se puedan hacer de una obra.
Esto tiene otras consecuencias. Imaginemos un CD de una
biblioteca del que los usuarios ya hayan realizado las co-
pias permitidas ... s algun dia la biblioteca necesita hacer
las copias ya no le ser4 posible con los graves perjuicios
para sus trabajos.

ENMIENDA NUM. 54
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
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del Senado, formulalasiguiente enmiendaal articulo 161,
apartado 2.

ENMIENDA
De modificacién.

Se modificael apartado 2 del articulo 161, que quedara
redactado como sigue:

«2. Cuando lostitulares de derechos de propiedad in-
telectual no hayan adoptado medidas voluntarias, inclui-
dos los acuerdos con otros interesados, para el cumpli-
miento del deber previsto en €l apartado anterior, |os bene-
ficiarios de dichos limites podran acudir ante la jurisdic-
cion civil o la Comision Mediadora y Arbitral de la Pro-
piedad Intelectua .»

JUSTIFICACION

Laley permite que los productores incluyan medidas
tecnol égicas para evitar determinados usos de sus obras,
pero como existen unas limitaciones a partir de las cuales,
los pueden hacer determinados actos copia privada, copia
a bibliotecas, etc.), los productores deberian de desblo-
guear estas medidas. Ahorabien, si para cualquier motivo
e productor no lo hace, €l usuario sdlo tienelasolucion de
pedirlo con el consecuente coste que €llo supone. Seriane-
cesario articular un procedimiento que permitiera tramitar
las posibles reclamaciones de una forma répida y barata,
como podria ser através de la Comision Mediadoray Ar-
bitral de la Propiedad Intelectual.

ENMIENDA NUM. 55
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion adicional primera.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la Disposicién adicional primera.
JUSTIFICACION
La STC 196/1997 estim6 parcialmente |os recursos de
inconstitucionalidad 256/1988 y 264/1998 que presentaron
los gobiernos de Catalunyay Pais Vasco. Sorprende que se

haga referencia a las competencias exclusivas del Estado
en materiade Pl.

ENMIENDA NUM. 56
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion transitoria Unica.

ENMIENDA
De modificacion.
Disposicion transitoriaGnica 1.a) 1.°

1.° Escaneres (equipos monofuncion que permitan la
reproduccion de documentos) [...]»

JUSTIFICACION

Al modificarse e punto 1.° de laletra @) de este apar-
tado 1, sevuelve d literal del acuerdo entre ASIMELECy
CEDRO, con € fin de evitar que este canon se extienda a
las impresoras. Para ello debe eliminarse la conjuncion
«0» e incluir la referencia a «equipos monofuncion que
permitan lareproduccion de documentos» entre paréntesis.

ENMIENDA NUM. 57
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién transitoria Unica, apartado segundo.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado segundo de la disposicion tran-
sitoria Unica que tendra @ siguiente redactado:

«2. Por lo que se refiere alos equipos, aparatosy so-
portes materiales de reproduccion digitales, de acuerdo
con laregla 3.2 del apartado 6 del articulo 25 del texto re-
fundido de la Ley de Propiedad Intelectual, €l Ministerio
de Culturainiciar, en el término de 3 meses a partir de la
publicacion delaley, €l proceso de establecimiento deim-
portes de |os equipos, aparatosy soportes materiales de re-
produccién digitales.»

JUSTIFICACION
Las tarifas que expresa este proyecto son exactamente

las mismas que acordaron de forma privada las entidades
de gestién de derechos y | os fabricantes de soportes. Estas
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son lastarifas que se han criticado por abusivasy que se si-
tlan en lazona alta de la media europea.

Es del todo inadmisible que se dé legitimidad a este
acuerdo privado gue no conto ni tan siquieracon laopinion
de las asociaciones de consumidores, internautas e incluso
ni con laintervencién de la administracion.

ENMIENDA NUM. 58
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion transitoria Gnica.

ENMIENDA
De sustitucion.

La Disposicién transitoria Unica quedaria redactada de
la siguiente forma:

«Disposicion transitoria inica.  Compensacion equi-
tativa por copia privada.

1. A partir de laentrada en vigor de esta ley, el apar-
tado 5 del articulo 25 del texto refundido delaLey de Pro-
piedad Intelectual y su disposicién adicional tercera solo
serén de aplicacion alos equipos, aparatos y soportes ma-
teriales de reproduccion anal ogicos.

2. Por lo que se refiere a los equipos, aparatos 'y so-
portes materiales de reproduccién digitales, y hasta que se
apruebe la orden ministerial a que se refierelaregla 32 del
apartado 6 del articulo 25 del texto refundido delaLey de
Propiedad Intelectual, la compensacion aplicable sera la
siguiente:

a) Paraequipos o aparatos digitales de reproduccion
delibros:

1. Escaneres 0 equipos monofuncion que permitan la
digitalizacion de documentos. exentos.

2.° Equipos multifuncionales capaces de realizar a
menos dos de las siguientes funciones: copia, impresion,
fax o escéner: exentos.

b) Paraequipos o aparatos digitales especificos de re-
produccién de fonogramas: 0,60 euros por unidad de gra-
bacion.

c) Paraequipos o aparatos digitales especificos de re-
produccién de videogramas: 6,61 euros por unidad de gra-
bacion.

d) Para soportes materiales digitales especificos de
reproduccion sonora: discos 0 minidiscos compactos para
audio, sean o no regrabables: 0,05 euros por hora de gra-
bacion.

€) Para soportes materiales digitales especificos de
reproduccién visual o audiovisual: discos versatiles para
video, sean 0 no regrabables; 0,30 euros por hora de gra-
bacién. A estos efectos, se entendera que una hora de gra-
bacién equivale a4,7 gigabites.

f) Parasoportes materialesde reproduccion mixta, so-
noray visual o audiovisual:

1.° Discoscompactos, sean 0 no regrabables: exentos.

2.5 Discos versétiles, sean 0 no regrabables. exentos.

3.° A losefectos de su posterior distribucién entre los
distintos acreedores las cantidades a que se refieren los pa-
rrafos 1.°y 2.° se considerara que: en los discos compactos
€l 60 por ciento corresponde areproduccién sonoray un 40
por ciento a reproduccion visual o audiovisual, y en los
discos versdtiles el 3,43 por ciento corresponde a repro-
duccién sonoray el 96,57 por ciento corresponde a repro-
duccién visual o audiovisual.

3. LosMinisterios de Culturay de Industria, Turismo
y Comercio iniciaran las actuaciones previstas en laregla
1.2del apartado 6 del articulo 25 del texto refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual en el plazo méximo de un
mes contado desde la entrada en vigor de esta ley.»

JUSTIFICACION

Evitar la aplicacién indiscriminada del canon fijado en
unos acuerdos privados.

ENMIENDA NUM. 59
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progreés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulalasiguiente enmiendaa apartado 4°,
delaletraf) del apartado 2.

ENMIENDA
De adicion.

Se adiciona el apartado 4.° delaletraf) del apartado 2,
con €l siguiente redactado:

«4.° Las cantidades expresadas incluyen el Impuesto
de Valor Afiadido.»

JUSTIFICACION

A las cantidades que se estan cobrando de canon, se les
suma€ VA, ya que normalmente se cobra e producto y €
canon bajo el mismo concepto. Si se considera que no se
debeafiadir e 1VA aestas cantidades, se podriarebajar de en-
trada un 16 por 100 €l coste del canon para e usuario final.
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El Senador Eduardo Cuenca Cariizares, |U (Mixto), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula’5 enmiendasal Proyecto deLey por la
gue se modifica €l texto refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—Eduardo
Cuenca Canizares.

ENMIENDA NUM. 60
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Cariizares, |U (Mixto), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cuatro del Proyecto, que modifica el articulo 25.4 del
texto refundido dela Ley de Propiedad | ntelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 25. Compensacion equitativa por copia pri-
vada.

o

4. Enrelacion con laobligacién legal aque serefiere
el apartado 1, seran:

Deudores: Los fabricantes en Espafia, en tanto actlien
como distribuidores comerciales, asi como los adquirentes
fueradel territorio espariol, para su distribucion comercial
0 utilizacion dentro de éste, de equipos, aparatos y sopor-
tes materiales previstos en el apartado 2.

d»
JUSTIFICACION

Se considera necesario eliminar la condicion que el
Proyecto pretende introducir en el articulo 25.4 a) del
TRLPI, relativa ala actuacién necesaria como distribuido-
res comerciales de los fabricantes de equipos, aparatos y
soportes materiales, para que puedan ser considerados
deudores de la remuneracion.

Este requisito afadido por € Proyecto de Ley, respecto
a los fabricantes de equipos, aparatos y soportes materia-
les, carece de sentido alaluz del vigente articulo 25y del
resto del articulado del propio Proyecto, que determinan la
sujecion a pago de los equipos, aparatos y soportes cuyo
destino sea la «distribucion comercial» dentro del territo-
rio nacional o la «utilizacién» en el mismo.

Asi, esta adicién no aclarani afiade nadaalaley, sino
gue suscita numerosos interrogantes en cuanto ala verda-
dera pretension perseguida por € legislador. Cualquier in-
dagacion sobre la misma nos conduce a la conclusion de
gue la misma es innecesaria: asi si la pretension es la de
exigir la doble condicion de fabricante y distribuidor co-
mercial, carece de sentido hacer referenciade maneradife-
renciada alos distribuidores, mayoristasy minoristas, pre-
vista en el segundo parrafo de este apartado 4° a) del ar-
ticulo 25; si, por €l contrario, 1o que se pretende es excluir
los equipos, soportes o materiales fabricados en Espafia
gue sean distribuidos o utilizados en otro pais, conforme a
lo previsto en el apartado 2 del articulo 25, queda excluida
del pago la produccion que el fabricante destine fuera del
territorio espafiol.

Mantener la redaccion propuesta, sin embargo, sélo
contribuye a crear mayor confusion y dificultades afiadi-
das alas facultades de inspeccién de las entidades de ges-
tidn, ya que tendrian que enfrentarse a posibles interpreta-
ciones torticeras de los fabricantes que, con €l fin de sor-
tear €l pago de la remuneracion, escudandose en la condi-
cion de fabricante no distribuidor comercial, se negasen a
facilitar sus datos y al pago de |la compensacién aun
cuando €l destino de los equipos, soportes y materiales
fuese efectivamente la distribucion o utilizacion en nuestro
pais.

ENMIENDA NUM. 61
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Caflizares, |U (Mixto), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cuatro del Proyecto, que modifica el articulo 25.6 del
texto refundido dela Ley de Propiedad I ntelectual.

ENMIENDA
De modificacién.

«Cuatro. El articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 25. Compensacion equitativa por copia pri-
vada.

ol

6. Paralosequipos, aparatosy soportes materiales de
reproduccion digitales € importe de la remuneracion que
debera satisfacer cada deudor sera € que se apruebe con-
juntamente por los Ministerios de Culturay de Industria,
Turismo y Comercio, conforme alas siguientes reglas:

1.° Con caracter bienal, a partir de la dltima revi-
sién administrativa, los Ministerios de Cultura'y de In-
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dustria, Turismo y Comercio publicaran en el “Boletin
Oficial del Estado” y comunicaran a las entidades de
gestion de derechos de propiedad intelectual y alas aso-
ciaciones sectoriales, identificadas por €l Ministerio de
Industria, Turismo y Comercio, que representen mayori-
tariamente alos deudores alos que se refiere el apartado
4, el inicio del procedimiento para la determinacién de
|os equipos, aparatos y soportes materiales sujetos al
pago por el derecho de remuneracién compensatoria por
copia privada, asi como para la determinacion de las
cantidades que los deudores deberan abonar por este
concepto a los acreedores.

Laperiodicidad bienal delas revisiones administrativas
alas que serefiere el parrafo anterior podra reducirse me-
diante acuerdo de los dos de oficio por € Ministerio citado
de Cultura. Dicha modificacidn debera tener en cuentala
evolucion tecnolégicay las condiciones del mercado.

El inicio del procedimiento al que se refiere este apar-
tado se producira también a instancia de la entidad o enti-
dades de gestion de derechos de propiedad intelectual o de
|as asociaciones sectoriales identificadas por €l Ministerio
de Industria, Turismo y Comercio, que representen mayo-
ritariamente a los deudores alos que se refiere el apartado
4. Dicha iniciativa podra tener lugar en cualquier tiempo
habida cuenta la evolucion tecnol 6gica.

2.° Unavezredizadalapublicacién aqueserefierela
regla anterior, las partes interesadas referidas en ella dis-
pondran de cuatro meses para comunicar alos Ministerios
de Culturay de Industria, Turismo y Comercio los acuer-
dos, totales o parciales, alos que hayan llegado como con-
secuencia de sus negociaciones o, en su defecto, lafaltade
acuerdo.

3.2 Los Ministerios de Culturay de Industria, Tu-
rismo y Comercio, en €l plazo de tres meses contado desde
la comunicacién o desde €l agotamiento del plazo referido
en la regla anterior, establecerédn, mediante Orden con-
junta, larelacion de equipos, aparatos y soportes materia-
les, las cantidades aplicables a cada uno de ellos 'y, en su
caso, la distribucion entre las diferentes modalidades de
reproduccion de libros, de sonido y visua o audiovisual,
previa consulta a Consegjo de Consumidoresy Usuariosy
previo informe del Ministerio de Economiay Hacienda.
Dicha Orden ministerial conjunta tendra que ser motivada
en el caso de que su contenido difiera del acuerdo al que
hayan llegado las partes negociadoras. En tanto no se
apruebe esta Orden ministerial, se prorrogara la vigencia
delaanterior.

4.° | as partes negociadoras dentro del proceso de ne-
gociacion 'y, en todo caso, los Ministerios de Culturay de
Industria, Turismo y Comercio, a los efectos de aproba-
cion de la Orden conjunta a que serefiere lareglaanterior,
deberan tener en cuenta, entre otros, los siguientes crite-
rios.

a) El perjuicio efectivamente causado a los titulares
de derechos por las reproducciones aque serefiere el apar-
tado 1, teniendo en cuentaque si €l perjuicio causado al ti-
tular es minimo, no podra dar origen a una obligacion de

pago.

b) El grado de uso de dichos equipos, aparatos o so-
portes materiales paralarealizacion de las reproducciones
aque serefiere el apartado 1.

c) Lacapacidad maxima de almacenamiento de los
soportes materiales habida cuenta del indice de compre-
sién gque permiten |os equipos.

d) Lacalidad delasreproducciones.

€) Ladisponibilidad, grado de aplicacion y efectivi-
dad de las medidas tecnol 6gicas a que serefiere el articulo
161.

f) El tiempo de conservacion de las reproducciones
digitales.

El importe de la remuneracién se incrementara anual-
mente en todo caso de acuerdo con las variaciones que ex-
perimente el Indice de Precios a Consumo.»

JUSTIFICACION

La comisién no debe ser interministerial, sino que €l
proceso debe ser competencia del Ministerio de Cultura,
ya gue se trata de dotar de contenido efectivo a un dere-
cho de propiedad intelectual, por o que no sejustificala
presencia de otros departamentos ministeriales diferen-
tes.

Lainiciativadel proceso debe partir delanctificaciony
publicacién por parte del Ministerio, bien de oficio, bien a
instancia de una o varias entidades de gestion de derechos
de propiedad intelectual o de las asociaciones representati-
vasdelosobligados al pago, habida cuentadelaevolucion
tecnoldgica. Ello permite que las partes directamente invo-
lucradas puedan participar de una manera més efectiva en
€l proceso, viéndose asi enriquecido y agilizado.

De otra parte, a establecerse |os criterios que se deben
tener en cuenta por las partes negociadorasy por €l Minis-
terio de Cultura, se incluye en el apartado a) el perjuicio
efectivamente causado a los titulares de derechos por las
reproducciones, teniendo en cuenta, dice e proyecto, que
si €l perjuicio causado a titular es minimo no podra dar
origen a una obligacién de pago.

No se entiende por qué motivo cualquier clase de per-
juicio que se produzca alos titulares debe quedar sin com-
pensar ni tampoco se establece en el proyecto de ley crite-
rio alguno que permita medir el perjuicio. A este respecto
conviene indicar que el nimero 2 ddl articulo 6 de la Di-
rectiva no prevé excepciones de minimos, ni de ninguna
otra clase en € caso de este limite. Es mas, la remunera-
Cion es una condicion para que sea admisible.

Entrelos criterios que deben contemplar las partesen la
negociacion y, en defecto de acuerdo, la Administracion,
en laletrac) serecoge como criterio la capacidad de alma-
cenamiento, debiendo tener en cuenta asimismo los indi-
ces de compresion que tales equipos y soportes permiten,
en cuanto se trata de un elemento determinante del im-
pacto econdmico que tiene la copia privada digital - vid.
Considerando 38 de la Directiva 2001/29/CEE.

Por dltimo, la Administracion debe tomar en considera
cion los acuerdos alcanzados por las partes en € proceso
negociador previsto, tanto si se trata de acuerdos totales
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como parciales, y se elimina en la enmienda al texto del
proyecto la consulta al Ministerio de Economiay Ha-
cienday alas Organizaciones de consumidoresy usuarios,
ya que se trata de elementos extrafios a proceso (debe re-
cordarse gque los deudores no son los consumidores, sino
los referidos en €l nimero 4 del articulo) y en tanto se re-
gulalaconsultasin establecer si tiene 0 no un carécter vin-
culante, ni los criterios que deben determinar tal interven-
cion consultiva.

ENMIENDA NUM. 62
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Cariizares, |U (Mixto), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cuatro del Proyecto, que modifica €l articulo 25.12 del
texto refundido dela Ley de Propiedad | ntelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 25. Compensacion equitativa por copia pri-
vada.

o

12. Laobligacion de pago de la compensacion nacera
en | os siguientes supuestos:

a) Paralosfabricantes en tanto actlien como distribui-
doresy paralos adquirentes de equipos, aparatosy sopor-
tes materiales(...)»

JUSTIFICACION

Consiste en laeliminacion del matiz afadido alos suje-
tos pasivos fabricantes, en tanto afiade que esos fabricantes
deben actuar como distribuidores comerciales, y €llo, por
|as razones expresadas en laenmienda a texto del 25.4.a).

ENMIENDA NUM. 63
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Carlizares, |U (Mixto), a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cinco del Proyecto, que modifica el articulo 31.2 del
texto refundido dela Ley de Propiedad I ntelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 31 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 31.
privada.

Reproducciones provisionales y copia

2. No necesitaautorizacion del autor lareproduccién,
en cualquier soporte, de obras ya divulgadas cuando se
Ileve a cabo por una persona fisica a partir de un gjemplar
adquirido legalmente para su uso privado (...)»

JUSTIFICACION

La redaccién propuesta en €l Proyecto altera el propio
sentido de la excepcidn, pues requiere que la reproduccion
selleve acabo «... apartir de un gemplar adquirido legal-
mente para su uso privado...». Posiblemente los proponen-
tes no pretendian tal diccion, pero la misma queda como
dice. Ello supone que si no hay adquisicion lega (que, por
cierto, no requiere que lo sea e gemplar, sino solamente la
adquisicion) no hay aplicacion de la excepcion. Redaccion
gue, de maneragrave y fundamental, perjudica alos consu-
midoresy alostitulares delos derechos protegidos, en clara
contradiccién con €l objeto perseguido por lanorma.

Pero el problema que derivade esta nueva exigenciaque
plantea el Proyecto es que, para que €l consumidor pueda
beneficiarse de esta excepcion de copia privada, éste hade
adquirir, necesariay previamente a larealizacion de la
copia, un ejemplar fisico de la obra. El hecho de que €l
texto en cuestion se refiera a «obras ya divulgadas», es
decir, aobras que, con € consentimiento del autor, se hayan
hecho accesibles al publico en cualquier forma (ex articulo
4 de vigente TRLPI), no resuelve €l problemaya expuesto,
pues el requisito de la existencia de ejemplar exige que
haya habido publicacidn, lo que supone que laobra se haya
divulgado «mediante la puesta a disposicion del piblico de
un numero de ejemplares que sati sfaga razonablemente sus
necesi dades estimadas de acuerdo con la naturaleza y fina-
lidad de la obra» (articulo 4 del vigente TRLPI).

Consecuentemente, la presente enmienda haya sobrado
fundamento en | os siguientes razonamientos:

Con € requisito introducido por el Proyecto se le esta
privando alasociedad civil, al consumidor o telespectador,
de la posibilidad de redlizar copias privadas de las graba-
ciones y/o obras audiovisuales que, por g emplo, son emi-
tidas por television.

Y ello porque en tal tipo de emisiones no existe adquisi-
cion de gjemplar alguno por parte del consumidor/tel espec-
tador, sino la comunicacion publica de un contenido que,
solo si esfijado en un soporte (por jemplo, a grabar una
pelicula en una cinta virgen), podra hablarse de gjemplar.

Ahorabien, con el condicionante que introduce el Pro-
yecto, si el consumidor no ha adquirido previamente el
giemplar de la obra que pretende reproducir, no puede rea-
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lizar copia aguna de la misma. De este modo, cualquier
acto de reproduccion de obras y/o grabaciones audiovisua-
les emitidas por television serén actos ilicitos, no permiti-
dos por laLey, y, por tanto, perseguibles.

Es precisamente este hecho (laimposibilidad de contro-
lar —y por tanto de autorizar o prohibir lacopiade obras por
los particulares—) por lo que se introduce este limite en
nuestro Ordenamiento Juridico, aparejandole de modo indi-
soluble una remuneracion que, de prosperar laredaccion ac-
tual del Proyecto, pasara a denominarse compensacion.

Entendemos, ademas, que la redaccion propuesta, al
exigir laintermediacion del soporte, se separa del texto de
laDirectiva, que en laletra b) del nimero 2 del articulo 5
se refiere a «reproducciones en cualquier soporte efectua
das por una persona fisica para uso privado y sin fines di-
recta o indirectamente comercial es».

Es decir, la Directiva no contiene tal exigencia. Es evi-
dente, por tanto, que la redaccién contenida en €l Proyecto
desvirtla, y restringe, el limite, con evidente lesién parala
remuneracion, pues no se podra percibir respecto delas co-
pias que se efectlien de otros medios que no sean el soporte
legalmente adquirido (por ejemplo copias de obras difun-
didas por radio o television). Copias que, por ciertoy a
pesar de su ilegitimidad, no cesaran de hacerse.

Setrata de unaredaccion, que, ademas de no sol ucionar
el tema de la pirateria existente, extenderd el marco de la
reproduccion ilegal y colocaria al coman de los ciudada-
nos, que no van arenunciar a copiado de obras difundidas
por laradiodifusion, en la categoriade defraudadoresy po-
sibilita la realizacion efectiva de copias ilegalesy sin re-
munerar, por 1o que es una medida contraria a las tenden-
cias europeas de lucha contra la pirateria.

En suma, la redaccidn actual supone un claro problema
paralos consumidores, que verian limitadas sus facultades
paralarealizacion de copias privadas 0 quedarian situados
fueradelaproteccion delal ey, asi como paralostitulares
de los derechos; consecuentemente los dos colectivos de
beneficiarios que amparalaregulacién de la copiaprivada.

Por ello, proponemos que se vuelva a la redaccion pre-
viaa examen de la ponencia, maxime cuando €l texto que
pretende introducirse desde tal momento (informe de la
ponencia) no habia sido planteado con anterioridad, preci-
samente, por no ser necesaria aclaracion alguna sobre el
particular.

ENMIENDA NUM. 64
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Cariizares, |U (Mixto), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la disposi-
cion adicional segunda del Proyecto.

ENMIENDA

De supresion.

Se propone la supresion de la disposicion adicional se-
gunda.

JUSTIFICACION

La Comision Mediadoray Arbitral de la Propiedad In-
telectual encuentra su actual regulacién en € vigente ar-
ticulo 158 del texto refundido de laLey de Propiedad Inte-
lectual. De este modo, cualquier reformade esta Comision
deberiair encaminada hacia su megjoray no hacia su trans-
formacion en un 6rgano de distinto nombre y vacio de
competencias —a menos legal mente.

Se considera que no resultaadecuado a Derecho tal des-
legalizacion de la Comision Mediadora 'y Arbitral de la
Propiedad Intelectual, denominandola «Comisién de la
Propiedad Intelectual» y relegando su configuracion a un
posterior desarrollo reglamentario. Dadala necesariainter-
vencion de esta Comisidn en cuestiones detantarelevancia
paralos titulares de derechos y usuarios, resulta necesario
gue tanto su composicion, como procedimientos de actua-
cion, e incluso directrices y principios basicos de actua-
cion, estén debidamente fijados por norma con rango de
Ley, preferiblemente en el propio texto de la Ley de Pro-
piedad Intelectual.

En cualquier caso, la modificacion de la Comision Me-
diadoray Arbitral delaPropiedad Intelectual esun aspecto
gue no prevé la Directiva objeto de transposicién, por 1o
gue no se considera necesario acometer reformaalgunaen
el actual proceso legislativo, aconsejando en este mismo
sentido posponer cualquier iniciativa de este tipo a unafu-
tura reforma legislativa que aborde con un caracter més
general y con mayor andlisis los aspectos propios de la
gestion colectiva.

Don Pere Maciasi Arau, en su calidad de Portavoz del
Grupo Parlamentario Catalan en €l Senado (Convergéncia
i Unid) y de acuerdo con lo establecido en e articulo 107
del Reglamento de la Camara, presenta las siguientes en-
miendas al Proyecto de Ley por laque se modificael texto
refundido delaL ey de Propiedad Intel ectual, aprobado por
el Real Decreto Legidlativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—El Portavoz,
Pere Maciasi Arau.

ENMIENDA NUM. 65
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta €l Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergenciai Unié a Proyecto de Ley por laque
se modificael texto refundido delal ey de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por e Real Decreto Legislativo 1/1996,
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de 12 de abril, alos efectos de modificar el punto 2 del
apartado Cinco del Articulo Unico del referido texto.

Redaccion que se propone:

«Cinco. El articulo 31 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 31.
privada.

Reproducciones provisionales y copia

2. No necesitaautorizacion del autor lareproduccién,
en cualquier soporte, de obras ya divulgadas cuando se
Ileve a cabo por una personafisicaparasu uso privadoy la
copia obtenida no sea objeto de utilizacion colectivani [u-
crativa, sin perjuicio de la compensacion equitativa pre-
vistaen € articulo 25, que deberatener en cuentasi se apli-
can a tales obras las medidas a que se refiere el articulo
161. Quedan excluidas de o dispuesto en este apartado las
bases de datos electronicas y, en aplicacion del articulo
99.9), los programas de ordenador.»

JUSTIFICACION

Se elimina la referencia relativa a que la reproduccion
se lleve a cabo a partir de un gjemplar adquirido legal-
mente ya gque conlleva una notable confusion y se propone
de este modo, €l retorno al texto inicial del Proyecto de

Ley.

ENMIENDA NUM. 66
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado de Convergenciai Uni6 al Proyecto de Ley por laque
semodificael texto refundido delal ey de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por e Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, a los efectos de modificar el punto 2 del
apartado Seisdel Articulo Unico del referido texto.

Redaccién que se propone:

Seis. Seintroduce un nuevo articulo 31 bis, con lasi-
guiente redaccion:

«Articulo 31 bis.
y discapacidades.

Seguridad, procedimientos oficiales

1. No sera necesaria autorizacién del autor cuando
una obra se reproduzca, distribuya o comunique publica-
mente con fines de seguridad publicao para€l correcto de-
sarrollo de procedimientos administrativos, judiciales o
parlamentarios.

2. Tampoco hecesitan autorizacién |os actos de repro-
duccién, distribucién y comunicacion publica de obras ya
divulgadas que se realicen en beneficio de personas con
discapacidad, siempre que los mismos carezcan de finali-
dad lucrativa, guarden unarelacién directa con la discapa-
cidad de que se trate, se lleven a cabo mediante un proce-
dimiento o medio adaptado aladiscapacidad y selimitena
lo que ésta exige.»

JUSTIFICACION

En general, este niimero del articulo 31 bisdel Proyecto
de Ley recoge bien y protege los derechos de |as personas
con discapacidad. No obstante, puede y debe ser mejorado.
A fin defijar con claridad € sentido del texto legal y evitar
dudas de aplicacion e interpretacion futuras, que podrian
perjudicar losintereses de |l as personas con discapacidad, se
propone, pues, incorporar la expresion «los mismos», que
deja meridianamente claro que los requisitos finales del
apartado 2 serefieren alos «actos» y no alas «obras».

ENMIENDA NUM. 67
De Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unio6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado de Convergénciai Unié al Proyecto de Ley por laque
se modificael texto refundido delaL ey de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, alos efectos de modificar el punto 1 del
apartado Siete del Articulo Unico del referido texto.

Redaccién que se propone:

Siete.
modo:

El articulo 32 queda redactado del siguiente

«Articulo 32. Citaeilustracion de la ensefianza

1. Eslicitalainclusién en una obra propia de frag-
mentos de otras g enas de naturaleza escrita, sonora o au-
diovisual, asi como lade obras aisladas de caréacter plastico
o fotogréfico figurativo, siempre que se trate de obras ya
divulgadas y su inclusién se redlice atitulo de cita o para
su andlisis, comentario o juicio critico. Tal utilizacién solo
podré redlizarse con fines docentes o de investigacion, en
lamedidajustificada por € fin de esaincorporacion eindi-
cando lafuentey el nombre del autor de laobra utilizada.»

JUSTIFICACION

Serecuperaun primer parrafo cuya eliminacion aparen-
temente debe atribuirse a un error.
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ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataléan en el Se-
nado de Convergénciai Unié a Proyecto de Ley por laque
se modificael texto refundido delal ey de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, alos efectos de modificar el punto 1 del
apartado Siete del Articulo Unico del referido texto.

Redaccion que se propone:

Siete.
modo:

El articulo 32 queda redactado del siguiente

«Articulo 32. Citaeilustracion de la ensefianza.

1. Las recopilaciones periddicas efectuadas en forma
de resefias o revista de prensa tendran la consideracion de
citas. No obstante, no tendran tal consideracion las recopi-
laciones de articul os periodisticos que consistan basica-
mente en su mera reproduccion cuando dicha actividad se
realice con fines comercial es.»

JUSTIFICACION

Se propone eliminar €l final del segundo parrafo por es-
timar que su redaccién resulta confusa y su aplicacion no
obtendria los efectos perseguidos.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataléan en el Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley por laque
se modificael texto refundido delal ey de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, alos efectos de modificar el punto 1 del
apartado Siete del Articulo Unico del referido texto.

Redaccion que se propone:

Siete.
modo:

El articulo 32 queda redactado del siguiente

«Articulo 32. Citaeilustracion de la ensefianza.

1. Las recopilaciones periddicas efectuadas en forma
de resefias o revista de prensa tendran la consideracion de

citas. No obstante, cuando serealicen recopilacionesde ar-
ticul os periodisticos que consistan basicamente en su mera
reproduccion y dicha actividad se realice con fines comer-
ciaes, €l autor tendra derecho a percibir unaremuneracion
equitativa.»

JUSTIFICACION

Se propone modificar el segundo pérrafo por estimar
que su redaccion resulta confusay su aplicacién no obten-
drialos efectos perseguidos.

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el Reglamento del Senado formula 15 en-
miendas al Proyecto de Ley por laque se modificael texto
refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, aprobado
por el Real Decreto Legisativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—El Portavoz,
Joan L erma Blasco.

ENMIENDA NUM. 70
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socidista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a Predmbulo, apartadol,
parrafo 3°.

ENMIENDA
De modificacién.

Se modifica el PreAmbulo apartado |, parrafo 3°, que-
dando con € siguiente texto:

«No obstante, a margen de las obligacioneslegidativas
internacionales y comunitarias, existen aspectos propios
de larealidad espafiola que deberan ser abordados en un
futuro inmediato, como, por gjemplo, |os organismos arbi-
trales, sin perjuicio de que esta Ley habilite a Gobierno
para que, con caracter provisional, refuerce los mecanis-
mos de actuacién de la actual Comisién Mediadora de la
Propiedad Intelectual, que pasara a denominarse Comisién
de Propiedad Intelectual, la clara delimitacion de compe-
tencias en materia de propiedad intelectual entre el Estado
y las Comunidades Auténomas o la evolucion tecnol égica
y su incidenciaen el nivel de desarrollo de la sociedad de
lainformacion en Espafia atendiendo en este Ultimo caso a
las oportunidades que el avance de la tecnologia digita y
de las comunicaciones suponen para la difusién de la cul-
tura, para la aparicion de nuevos modelos econémicos y
sociaes, para€el mayor y mejor disfrute de |los ciudadanos,
sin que nada de esto haya de suponer menoscabo en lapro-
teccion de los creadores.»
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JUSTIFICACION

Adecuar €l PreAmbulo y su contenido programético ala
realidad tecnol égica asumiendo su permanente evolucion.

ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al Predmbulo, apartado
I, parrafo 8°.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del Predmbulo apartado |1,
parrafo 8°, quedando con la siguiente redaccion:

«Lareformadel régimen de copiaprivadaintroduce las
debidas diferencias entre el entorno analdgico y €l digital,
ya gue la copia privada digital puede propagarse mucho
mas y tener mayor impacto econémico. Asi, se establece
un régimen juridico con laflexibilidad suficiente para ade-
cuarse debidamente a la realidad tecnol égica en constante
evolucion asi como al desarrollo del mercado de tal suerte
gue laincidencia de la compensacién debera ser propor-
cionada econdémicamente al precio fina del equipo o apa-
rato. Por €llo, apartir de laentrada en vigor de esta L ey, €l
apartado 5 del vigente articulo 25 del texto refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual solo serd de aplicacion alos
equipos, aparatos y soportes material es anal 6gicos.»

JUSTIFICACION

La compensacion por copia privada debe partir de la
compensacion por las pérdidas que sufran los creadores
por la habilitacién legal que permite en determinados
casos la reproduccién de obras y prestaciones sin que
medie la autorizacion del titular del derecho. Sin embargo
conviene gque laexposicién de motivos de la reforma anun-
cie que tal compensacion no debe ser desproporcionada
respecto del precio final.

ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a Preambulo, apartado
I, parrafo 17°.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lamodificacion del Preambulo, apartado 11,
parrafo 17° quedando €l texto como sigue:

«Por otra parte, se incorporan mejoras respecto a
otros limites que ya aparecian recogidos en nuestra le-
gislacién. Es el caso de la supresion del término «co-
pista» en el limite referido a la copia privada. De
acuerdo con la Directiva, se aclara que la reproduccion
ha de ser efectuada por una persona fisica para su uso
privado. Asimismo, se precisaago que yaestabaimpli-
cito como es que €l acceso a la fuente que contenga la
obra apartir de la que serealice la copia debe haber sido
legal, por lo que esta matizacion no tiene por qué supo-
ner un menoscabo en la recaudacion de las entidades de
gestion de derechos de propiedad intelectual. En dltimo
lugar, se establece que lacompensacion previstaen el ar-
ticulo 25 debera tener en cuenta si se aplican a tales
obraslas medidas aque serefiere el articulo 161. De este
modo se da cumplimiento a lo exigido por la Directiva
2001/29/CE y se habilita al Gobierno para modificar 1o
referente alarelacion entre dichas medidas tecnol 6gicas
y €l limite de copia privada.»

JUSTIFICACION

En coherencia con lamodificacion del articulo 31.2y a
la vez para aclarar que tal modificacién no tiene por qué
suponer un menoscabo en la recaudacion de las entidades
de gestion de derechos de propiedad intel ectual .

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socidista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al apartado Cuatro. Arti-
culo 25.1.

ENMIENDA

De supresion.

Cuatro. Articulo 25.1.

Suprimir el inciso «conforme a lo autorizado en el ar-
ticulo 31.2».

JUSTIFICACION
Mejoratécnicaparadegar claro quelacondicionimpuesta

en dicho articulo para que s6lo sea autorizada la copia pri-
vada cuando el acceso alafuente que contienelaobraque se
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reproduce hasido legd, nuncapuedeimplicar unareduccion
delaremuneracion alos autores por este concepto.

ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al apartado Cuatro. Arti-
culo 25.6.

ENMIENDA
De adicion.
Cuatro. Articulo 25.6.
Afiadir un nuevo epigrafe alaregla4®

«g) Losimportes correspondientes de la compensa-
cion aplicables a los distintos tipos de equipos y aparatos
deberén ser proporcionados econdémicamente respecto del
precio medio final al publico de los mismos.»

JUSTIFICACION

Asegurar que la compensacion se mantendra dentro de
unos margenes razonables desde el punto de vista econé-
mico.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a apartado Cinco. Arti-
culo 31.2.

ENMIENDA
De modificacion.
Cinco. Articulo 31.2.

«No necesita autorizacién del autor lareproduccion, en
cualquier soporte, de obras ya divulgadas cuando se lleve
a cabo por una persona fisica para su uso privado a partir
de obras alas que haya accedido legalmente y lacopia ob-
tenida no sea objeto de una utilizacion colectiva ni lucra-
tiva, sin perjuicio de la compensacién equitativa prevista
en €l articulo 25, que deberatener en cuentasi se aplican a
tales obras las medidas a las que se refiere € articulo 161.
Quedan excluidas de lo dispuesto en este apartado las
bases de datos electronicas y, en aplicacion del articulo
99.9), los programas de ordenador.»

JUSTIFICACION

Dejar claro que el acceso a la fuente que contiene la
obra que se reproduce debe haber sido hecho legalmente.

ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Sociaista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a apartado Seis. Articulo
31 bis.2.

ENMIENDA
De modificacion.
Seis. Articulo 31 bis 2.

«Tampoco necesitan autorizacion los actos de reproduc-
Cién, distribucién y comunicacién plblica de obras yadivul-
gadas que se realicen en beneficio de personas con discapa-
cidad, siempre que tales actos carezcan de finalidad lucra-
tiva, guarden unarelacién directa con ladiscapacidad de que
setrate, selleven acabo mediante un procedimiento o medio
adaptado aladiscapacidad y se limiten alo que esta exige.»

JUSTIFICACION

Dejar claro que son los actos y no las obras los que han
de carecer definalidad lucrativa.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmiendaal apartado Siete. Articulo
32.1.

ENMIENDA
De modificacién.

Siete. Articulo 32.1.

«1. Eslicitalainclusién en una obra propia de frag-
mentos de otras g enas de naturaleza escrita, sonora o au-
diovisual, asi como lade obras aisladas de caréacter pléstico
o fotografico figurativo, siempre que se trate obras ya di-
vulgadasy su inclusién se realice atitulo de cita o para su
andlisis, comentario o juicio critico. Tal utilizacion sélo
podra realizarse con fines docentes o de investigacion, en
lamedidajustificadapor el fin de esaincorporacion eindi-
cando lafuentey el nombre del autor de laobra utilizada.»
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JUSTIFICACION

Es necesario recuperar el primer parrafo del apartado 1
del articulo 32, eliminado en el dltimo texto del proyecto
de ley publicado en el Boletin Oficial de las Cortes Gene-
rales el 23 de marzo de 2006.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Nueve. Ar-
ticulo 90.4.

ENMIENDA
De modificacion.
Nueve. Articulo 90.4.

«4. Laproyeccion, exhibicién o transmision, in-
cluida, entre otras, la puestaadisposicion en laforma esta-
blecida...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Mejoratécnica

ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmiendaal apartado Veintitrés. Ar-
ticulo 138.

ENMIENDA
De adicion.
Veintitrés. Articulo 138.
«Articulo 138.  Accionesy medidas cautelares urgentes.

El titular de los derechos reconocidos en esta ley, sin
perjuicio de otras acciones que | e correspondan, podrains-
tar el cesedelaactividad ilicitadel infractor y exigir lain-
demnizacion de los dafios materiales y morales causados,
en los términos previstos en los articulos 139 y 140. Tam-
bién podrainstar 1a publicacion o difusion, total o parcial,
delaresolucion judicial o arbitral en medios de comunica
cién acosta del infractor.

Asimismo, podra solicitar con caracter previo la adop-
cion de las medidas cautelares de proteccion urgente regu-
ladas en €l articulo 141.

Tanto las medidas de cesacién especificas contempla-
das en el articulo 139.1.h) como las medidas cautelares
previstas en € articulo 141.6 podrén también solicitarse,
cuando sean apropiadas, contralos intermediarios a cuyos
servicios recurra un tercero parainfringir derechos de pro-
piedad intelectual reconocidos en estaley, aungue los actos
de dichos intermediarios no constituyan en si mismos una
infraccion, sin perjuicio delo dispuesto en laLey 34/2002,
de 11 de julio, de servicios de la sociedad de la informa-
cion y de comercio electronico. Dichas medidas habran de
ser objetivas, proporcionadas y no discriminatorias.»

JUSTIFICACION

Recoger €l texto de estos articulostal y como seregulan
en €l proyecto de Ley por la que se amplian los medios de
tutela de los derechos de propiedad intel ectual e industrial,
gue incorpora la directiva de respeto de los derechos de
propiedad intelectual («<Enforcement»).

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socidista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a apartado Veinticuatro.
Articulo 139.c),d) y nuevo h).

ENMIENDA
De modificacion.

Veinticuatro. Articulo 139, apartados c) y d) e incorpo-
racion de un nuevo apartado h).

«a)
by ..
c) Laretiradadel comercio de los g emplares ilicitos
y su destruccion, incluyendo aquellos en los que haya sido
suprimida o alterada sin autorizacion la informacion para
lagestidn electrénica de derechos o cuya proteccién tecno-
|6gica haya sido eludida. Esta medida se gjecutara a ex-
pensas del infractor, salvo que se aleguen razones funda-
das paraque no sea asi.

d) Laretirada de los circuitos comerciales, inutiliza-
cion, y, en caso necesario, la destruccion de los moldes,
planchas, matrices, negativos y demas elementos materia-
les, equipos o instrumentos destinados principalmente ala
reproduccion, alacreacion o fabricacion de ejemplaresili-
citos. Esta medida se ejecutara a expensas del infractor,
salvo gue se a eguen razones fundadas para que no sea asi.

e)

f)
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g ..
h) Lasuspension de los servicios prestados por inter-
mediarios a terceros que se valgan de ellos para infringir
derechos de propiedad intelectual, sin perjuicio de lo dis-
puesto en laLey 34/2002, de 11 dejulio, de serviciosdela
sociedad de la informacién y de comercio electrénico.»

JUSTIFICACION

Recoger €l texto de estos articulostal y como seregulan
en el proyecto de Ley por laque se amplian los medios de
tutela de los derechos de propiedad intel ectual e industrial,
gue incorpora la directiva de respeto de los derechos de
propiedad intelectual («Enforcement»).

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a apartado Veinticinco.
Articulo 141.2

ENMIENDA
De modificacion.
Veinticinco. Articulo 141.2.

«2. Lasuspension de la actividad de reproduccion,
distribucion y comunicacion pablica, segin proceda, o de
cualquier otraactividad que constituya unainfraccion alos
efectos de estaley, asi como la prohibicién de estas activi-
dades si todavia no se han puesto en préctica.»

JUSTIFICACION

Recoger €l texto de estos articulostal y como seregulan
en €l proyecto de Ley por la que se amplian los medios de
tutela de los derechos de propiedad intel ectual e industrial,
gue incorpora la directiva de respeto de los derechos de
propiedad intelectual («Enforcement»).

ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Tercera (nueva).

ENMIENDA

De adicion.

Se aflade una nueva Disposicion Adicional Terceracon
€l siguiente contenido:

«Disposicion Adiciona Tercera.  Fomento de la difu-
sion de obras digitales.

El Gobierno favorecerala creacién de espacios de utili-
dad publicay paratodos, que contendran obras que se ha-
Ilen en dominio pablico en formato digital y aquellas otras
gue sean detitularidad publica susceptibles de ser incorpo-
radas en dicho régimen, prestando particular atencion ala
diversidad cultural espafiola. Estos espacios seran prefe-
rentemente de acceso gratuito y de libre acceso por siste-
mas teleméticos, mediante estdndares de libre uso y uni-
versalmente disponibles.

Asimismo, a estros espacios podran incorporarse las
obras cuyos autores asi |0 manifiesten expresamente.»

JUSTIFICACION

La Disposicién contiene un mandato a los poderes pu-
blicos para que fomenten el uso de las tecnologias digita
les en ladifusion de las creaciones intel ectual es.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Disposicién Transito-
ria Unica.

ENMIENDA
De modificacion.
Disposicion Transitoria Unica.

«1. Por lo que se refiere alos equipos, aparatosy so-
portes material es de reproduccion digitales, y hasta que se
apruebe laorden ministerial aque serefierelaregla 3.2 del
apartado 6 ddl articulo 25 del texto refundido delaLey de
Propiedad Intelectual, la compensacion aplicable serala
establecida en los acuerdos suscritos entre | as entidades de
gestion de derechos de propiedad intelectual y las asocia-
ciones representativas de los deudores del pago por copia
privada, en los siguientes términos que serén de general
aplicacion:

a) Para equipos o aparatos digitales de reproduccion
delibrosy publicaciones asimiladas reglamentariamente a
libros:

1.° Escaneres o equipos monofuncion que permitan la
reproduccion de documentos: 9 euros por unidad.
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2.° Equipos multifuncionales de sobremesa con panta-
Ilade exposicion cuyo peso no superelos 17 kilosy la capa-
cidad de copiano sea superior a 29 copias por minuto, capa-
ces de realizar al menos dos de las siguientes funciones:
copia, impresion, fax o escaner; 15,00 euros por unidad.

3. Equipos o aparatos con capacidad de copia de
hasta nueve copias por minuto: 15,00 euros por unidad.

4.° Equipos o0 aparatos con capacidad de copia desde
10 hasta 29 copias por minuto: 121,71 euros por unidad.

5.° Equipos o aparatos con capacidad de copia desde
30 hasta 49 copias por minuto: 162,27 euros por unidad.

6.° Equipos o aparatos con capacidad de copia desde
50 copias por minuto en adelante: 200,13 euros por uni-
dad.

b) Para equipos o aparatos digitales de reproduccion
de fonogramas: 0,60 euros por unidad de grabacion.

c) Paraequipos o aparatos digitales de reproduccion
de videogramas: 6,61 euros por unidad de grabacion.

d) Parasoportes materiales digitales especificos de re-
produccion sonora, como discos 0 minidiscos compactos
paraaudio o similares, sean 0 no regrabables. 0,35 euros por
hora de grabacion o 0,006 euros por minuto de grabacion.

€) Para soportes materiales digitales especificos de
reproduccion visual o audiovisual, como discos versétiles
para video o similares, sean 0 no regrabables. 0,70 euros
por horade grabacion o 0,011667 euros por minuto de gra-
bacién. A estos efectos, se entendera que una hora de gra-
bacién equivale a 2,35 gigabytes.

f) Parasoportes materiales de reproduccién mixta, so-
noray visual o audiovisua:

1.° Discos compactos, sean 0 ho regrabables o simila
res: 0,16 euros por hora de grabacién 0 0,002667 euros por
minuto de grabacion. A estos efectos, se entenderaque una
hora de grabacion equival e a 525,38 megabytes.

2.° Discos versdtiles, sean 0 no regrabables o simila-
res: 0,30 euros por hora de grabacién o 0,011667 por mi-
nuto de grabacion. A estos efectos, se entenderd que una
hora de grabacién equivale 2,35 gigabytes.

3.9 A los efectos de su posterior distribucion entre los
distintos acreedores de las cantidades a que se refieren los
parrafos 1.°y 2.9, se considerara que en | os discos compac-
tos el 87,54 por ciento corresponde a reproduccién sonora
y un 12,46 por ciento areproduccion visual o audiovisual,
y en los discos versdtiles el 3,43 por ciento corresponde a
reproduccién sonoray el 96,57 por ciento corresponde a
reproduccion visual o audiovisual.

2. LosMinisterios de Culturay de Industria, Turismo
y Comercio iniciaran las actuaciones previstas en laregla
|.2 del apartado 6 del articulo 25 del texto refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual en el plazo méximo de un
mes contado desde laentrada en vigor de esta L ey.

3. LaprimeraOrden Ministerial que se dicte en apli-
cacion de lo previsto en el apartado 6 del articulo 25 del

texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual tendra
efectos a contar desde la fecha de entrada en vigor de esta

Ley.»
JUSTIFICACION

El proyecto establece un régimen nuevo de copia pri-
vada que se fundamenta en la negociacion que debe haber
entre acreedoresy deudores, sin perjuicio de unadltimain-
tervencion administrativa. Por eso parece adecuado que €l
régimen transitorio hasta la definitivaimplantacion de ese
régimen transcriba en sus justos términos | os acuerdos que
yahan sido alcanzados entre | as asociaciones representati-
vas de ambos sectores.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Sociaista (GPS), al amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Final Pri-
mera.

ENMIENDA
De modificacién.

«Disposicion Final Primera.  Fundamento constitu-
cional.

Esta Ley se dicta al amparo de la competencia exclu-
siva que corresponde al Estado en materia de legislacion
sobre propiedad intelectual, conforme a lo establecido en
el articulo 149.1.9.2 de la Constitucion, en materia de le-
gislacion procesal, de acuerdo con € articulo 149.1.6 dela
Constitucion y por su incidencia en las bases y coordina-
cion de laplanificacion general delaactividad econémica,
de acuerdo con el articulo 149.1.13 de la Constitucién.»

JUSTIFICACION

La norma proyectada contiene disposiciones que en-
cuentran una habilitacion competencial distintade larela
tiva alalegislacion sobre propiedad intelectual. Se trata,
en concreto, de las modificaciones que afectan alos articu-
los 138, 139 y 141 del Texto Refundido, que constituyen
normas de carécter procesal, y que, por tanto, se dictan a
amparo de lo dispuesto en el articulo 149.1.6 de la Consti-
tucion. Asimismo el incremento exponencial del valor
econdmico de la propiedad intelectual, de la explotacion
delas creaciones aconsgjan la necesidad de articular meca-
nismos de intervencién puablica, al amparo del articulo
149.1.13 de la Constitucion.
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