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Iraqg se cuenta entre las principales derrotas de la politica exterior estadounidense. Las
elecciones parlamentarias que se celebran hoy en Iraq son un intento de que la derrota no degenere
en desastre. La posibilidad de una victoria norteamericana ha dejado de existir.

Si convenimos en que las derrotas son huérfanas y nadie se hace responsable de ellas, en tal
caso el huérfano es quien mas padece la falta del vinculo paterno. Aun no sabemos si el lio iraqui es el
resultado de un criterio erréneo e inadecuado, de un plan cuya puesta en préactica fracasé o de la
confianza en la diplomacia del cow-boy en lugar de proceder sensata y metddicamente. La
Administracion Bush no acepta ninguna de estas explicaciones. El Gobierno estadounidense sigue
diciéndonos que tanto €l mismo como los miembros de la coalicion menguante (Espafia, Bulgaria y
Polonia se han ido o se estan yendo) estan ganando la guerra.

Estos antecedentes explican la insistencia de Estados Unidos, de sus aliados extranjeros y de
los designados por ellos en el propio Iragq para que se celebren estas elecciones aun cuando no existen
las condiciones al efecto. La violencia impregna el pais, el Gobierno iraqui de lyad Alaui es una
creacion ilegitima de Washington y la mayoria de los iraquies quieren que se vayan los
norteamericanos.

Tal como estan las cosas, conviene caer en la cuenta de una premisa errénea. Estados Unidos
habla de su determinacion de restablecer la democracia en Iraq. (Como es posible restablecer algo
que nunca existio? (COmo puede establecerse la democracia en un pais que no se controla
enteramente? ¢Puede una camarilla encabezada por un antiguo agente de seguridad al servicio de
Saddam Hussein llevar a la practica tal empresa?

Y aun maéas: la actual Administracion iraqui bajo lyad Alaui no es un gobierno. Es un gobierno
provisional, una autoridad de transicidon creada por los vencedores de la segunda guerra del Golfo. Es
-también- la dltima expresion final de la locura norteamericana inspirada por la pretension de que
unas elecciones parlamentarias van a conducir sin mas a la democracia. No se trata Unicamente de
que tal fuera el paso que franquear sin remedio, es que todo el proceso que ha llevado a esta
conclusion se halla viciado desde un principio.

La aventura de Irag comenzd con la asercién norteamericana de que Saddam Hussein poseia
armamento no convencional que ponia en peligro la seguridad mundial, afirmacién que gradualmente
fue evolucionando hacia la afirmacion de que el mundo seria un lugar inseguro mientras Saddam
Hussein dispusiera de la capacidad de fabricar armamento no convencional. Luego se dotd esta
argumentacion de una mayor complejidad al acusar Estados Unidos a Saddam de ser un aliado de
Ossama Bin Laden, afirmando que ambos representaban un peligro que no cabia pasar por alto.

Antes incluso de demostrar cualquiera de estas afirmaciones, Estados Unidos y sus aliados
invadieron Iraq y expulsaron de la escena a Saddam Hussein. En Gltimo término no se encontraron las
armas ni las fabricas para su construccién, y las pruebas existentes apuntaron en canbio a un
enfrentamiento entre un Saddam laico y un Ossama fundamentalista. La coalicion explic6 al mundo

que el pueblo iraqui daria la bienvenida a los invasores y que una democracia plenamente activa
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sustituiria al régimen brutal de Saddam. Se le prometié a Iraq la ayuda politica y econémica necesaria
para protegerse de la reaparicién de una dictadura.

Pero no es asi como han ido las cosas. Hubo resistencia desde el principio. Ahora la rebelion
prolifera y aumenta ademas en efectivos y areas de actuacién que controlan los comandos rebeldes
hasta el punto de poner el peligro la seguridad de los electores.Washington sigue diciendo que los
movimientos de resistencia de los rebeldes, los opositores a la ocupacion norteamericana o como
quiera se denomine hoy o mafiana al que no obedezca a Estados Unidos, pueden calificarse de
reducida minoria de gente contraria a la democracia.

En Iraq, la oposicion mas soélida ha constado sobre todo de elementos sunies que temen que
una minoria chii les sojuzgue bajo el paraguas permanente de la proteccién norteamericana o de un
Gobierno iraqui de la misma orientaciéon. Los chiies por su parte se niegan a aceptar la ocupaciéon
norteamericana, en especial los seguidores del joven y dinamico clérigo Mogtada Al Sadr. Luego estan
los iraquies de a pie que debido a su identificacidon con el islam y su sentimiento arabe y pro palestino
se oponen a Estados Unidos. En cuarto lugar, estan los musulmanes no iraquies que no dejan de afluir
a Iraqg, de todos los paises arabes y musulmanes para declarar una yihad contra Estados Unidos. No
olvidemos, sin embargo, que soélo los extranjeros que cuenten con apoyo local podran sobrevivir en
tierra ajena.

Si uno hace numeros que no pasan de sencillos, ha de restar al menos un 15% de la poblacion
total pues el antiguo partido baasista representaba al menos el 15%. Segun los norteamericanos, no
se permite votar a los baasistas, salvo en el caso del primer ministro Alaui, que apoy6 al Baas. El
resto se halla privado del derecho de voto.

De la restante poblacion del pais, casi un 25% son kurdos. Pese a la participacion exterior en
las filas de la antigua oposicion iraqui a Saddam y posteriormente en el Gobierno de Alaui, los kurdos
no forman parte de Irag como antes. Los kurdos se autogobiernan en la medida de lo posible sin
interesarse demasiado en el Gobierno central. Perciben directamente su parte correspondiente de los
ingresos procedentes del petrdleo y tratan directamente con las potencias extranjeras. Turquia se
interpone en todo momento para evitar su declaracion de completa independencia; los turcos temen
que una iniciativa en ese sentido se contagie a su poblacion kurda y ocasione el desmembramiento de
su pais. En consecuencia, cabe la hipotesis de restar otro 25% de la poblacién o de afadir esta cifra a
los baasistas y nos queda, en el mejor de los casos, el 60% de los iraquies. Luego estan los
seguidores de Al Sadr, estimados en un 10% de la poblacion, que gozan de creciente popularidad.

Por dltimo, hay que consignar un factor de enorme importancia, el relativo a la antigua
burocracia bajo el régimen de Saddam. Entre las fuerzas armadas y de seguridad y otros
departamentos gubernamentales, el Gobierno de Saddam empleé a un millon y medio de personas.
Estimando -con un célculo prudente- que cada una tuviera otras cuatro personas a su cargo, habia
seis millones de iraquies que debian su sustento a Saddam. Si se considera que algunos de ellos
pueden ya encuadrarse en otros grupos de oposicion a Estados Unidos y al régimen actual, podemos
circunscribir nuestra propia proporcién a un 50%. Consignemos acto seguido la cifra de otro 15% de
la poblacion.

Asi pues, en el mejor -jen el mejor, repito!- de los casos, s6lo un 35% de la poblaciéon iraqui
se halla interesado en las elecciones que hoy se celebran. Una vez mas, y si se prescinde de las areas

bajo control rebelde, la proporcion de iraquies elegibles resulta ridiculamente reducida.
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Mientras la rebelién se extiende, aumenta el nivel de la violencia y crece la capacidad de intimidacion
de los rebeldes y el numero de iraquies hartos de figuras como Alaui (que dice que los agitadores
llegan de todas partes) y Condoleezza Rice (que repite que sdélo son elementos criminales), el mundo
presencia pasmado la entereza de las tropas de Donald Rumsfeld. Las posibilidades de que estas
elecciones entrafien algun tipo de significado son cada vez mas reducidas.

El conflicto de Iraq comenzé con la afirmacion norteamericana de que las armas no
convencionales de Saddam representaban un peligro para la paz del mundo. Cuando no se
encontraron armas algunas de esta naturaleza, Estados Unidos varié este enfoque y afirmé que el
factor susceptible de poner en peligro la paz del mundo era la capacidad de Saddam para fabricarlas.
Tal postura, en unién de las acusaciones fraudulentas en el sentido de que Bin Laden y Saddam eran
aliados, se utiliz6 como excusa para invadir Iraq y derribar a Saddam. Sin embargo, incluso una vez
realizada esta operacion sin la sancién de las Naciones Unidas, no se produjo demanda alguna de la
poblacién en favor de la clase de democracia que promovia George W. Bush.

Es muy facil enumerar las razones desaprobatorias de las elecciones iraquies, pero lo cierto es
que las de orden estratégico se acercan mas a la verdad. El objetivo de estas elecciones reside en
poder decir que la democracia florece en Iraq pese a las mentiras sobre la existencia de armas no
convencionales y la invasion del pais. Es como afirmar que la gente que no desea oir el mensaje de
una campafa publicitaria, aun oyéndolo y sin entenderlo sigue comprando el producto anunciado: esta
claro, indudablemente, que antes hemos de atraernos la atencién de los iraquies.

Después de todo lo presenciado y dicho, vale mas que les ofrezcamos algo que sea de su
agrado en lugar de endosarles a un desconocido de historial delictivo. Sélo entonces se abrira una
pequefia posibilidad de que nuestros intereses y los suyos sean idénticos. Circunstancia que hoy dista

de ser cierta.
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